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BAKGRUND

Beslut angdende skyddsjakt

Linsstyrelsen beslutade i februari 2020 att avsla Sveaskogs ansékan om
skyddsjakt pa totalt 50 dlgar inom fastigheten Rdmen 1:1 i Lycksele
kommun (dnr 218-1478-2020).

Den 2 april 2020 sndrade Naturvardsverket beslutet sa att Sveaskog fick
tillstand till skyddsjakt pa hogst 16 dlgar pé fastigheten (dnr NV-02256-20).
Som villkor foreskrevs bl.a. atf skyddsjakten fick bedrivas t.o.m. den

12 april 2020, att hdgst tre valfria dlgar fick fillas per jakitillfélle och
jaktomrade/sat for att uppné maximal skrimseleffekt, azt drevjakt inte fick

anvindas och att jakten inte heller fick genomfSras med hjélp av 16s hund.

I beslutet angav Naturvérdsverket bl.a. foljande. Algpopulationens skador
pé skog ska i forsta hand forebyggas genom jakt och under ordinarie tid for
slgjakt. Av handlingarna i drendet framgér att s.k. vandringsélgar under
senare delen av vinterhalvéret sedan 1ang tid tillbaka samlas inom omréadet.
For att minska skadorna i utsatta omraden maste dlgstammen anpassas i
flera angrinsande omraden. Ett storre grepp behover déarfor tas avseende
forvaltningen av lg och dess paverkan pé skogen med mélséttningen att
minska skadenivan. Det 4r limpligt att detta arbete sker 6ver en lingre

tidsperiod.

Vad giller den beviljade skyddsjakten angav Naturvardsverket bla.
fsljande. Utgingspunkten &r behovet av att forhindra och forebygga skador
av vilt. Hogst tre valfria dlgar fr fallas per jakttillfille och jaktomrade/sét
for att uppné maximal skramseleffekt. Jakt ska bedrivas pd sddant sétt att
viltet inte utsitts for on6digt lidande. Vid genomfSrande av jakten &r det
sarskilt viktigt att dlgarna inte forfoljs pa sadant sitt att de utsitts for onodig
stress. Detta med hinsyn till sdvil snédjup som att det med stdrsta

sannolikhet finns driktiga dlgkor inom omrédet. Skyddsjakten far inte
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bedrivas i form av drevjakt och inte genomfSras med hjélp av 16s hund.
Detta for att inte utsitta de dlgar som befinner sig i det omrade dér skydds-
jakten genomfors for onddigt lidande. For att Sveaskog ska ha mojlighet att
genomfora skyddsjakten dr det rimligt att jakten far paga t.o.m. den 12 april
2020.

Beslut angiende motordrivna fordon

De delar som gillde jakt med hjilp av helikopter, skoter och dronare samt
tillstdnd att medfora vapen vid fird med skoter i terrdng fann
Naturvardsverket att linsstyrelsen skulle préva som forsta instans.
Linsstyrelsen beslutade genom det nu éverklagade beslutet att avsla begéran
om att fa anvinda helikopter, dronare eller snoskoter i samband med
skyddsjakten (dor 2018-3143-2020).

I beslutet anges bl.a. foljande. Av Naturvérdsverkets beslut framgér att
jakten inte far bedrivas i form av drevjakt eller genomftras med hjélp av 16s
hund. Att anviinda motordrivna fordon vid jakt kan innebéra en stor stress
for dlgar och andra djur. Stressen hos djuren kan orsaka skador som
kastning av kalv samt traumatiska skador som till exempel frakturer och
s&rskador da djuren drivs i hog hastighet under hogt motorljud, med hjélp av
motordrivna fordon. Denna stress med &tf]jande traumatiska skador som
kan uppst4 &r ett lidande for djuren. Linsstyrelsens samlade beddmning &r
att den aktuella skyddsjakten kan genomfSras utan anvéndning av
motordrivna hjilpmedel. Anviandning av helikopter, skoter och drénare

skulle saledes innebira ett onddigt lidande for viltet 1 omréadet.

Ovrigt

Naturvéardsverket har dven gett Sveaskog tillsténd till skyddsjakt efter &lg 1
ett omrade i Norrbotten t.0.m. den 12 april 2020. Overklagandet i detta mal
avsag dven ett beslut som Lénsstyrelsen i Norrbottens lén fattat angéende

anvindande av motorfordon/anordningar. Férvaltningsrétten i Luled har den
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28 september 2020 (mal nr 865-20) avskrivit sitt mal om anvéndning av
motordrivna fordon/anordningar med hinvisning till att saken hade forfallit

och att det inte fanns anledning att 4nda prova mélet i sak.

YRKANDEN M.M.

Sveaskog yrkar dels att bolaget far tillstdnd att anvénda helikopter, skoter
och dronare vid skyddsjakten, dels att skjutvapen far medforas vid fird med
skoter i terring. Bolaget har avstatt fran att genomfora skyddsjakten men
vill ind4 driva frigan om tillstand att anvinda motordrivna fordon vid

skyddsjakt eftersom den &r principiellt viktig.

Linsstyrelsen vidhaller sitt beslut och uppger att det &ven omfattar frigan

medfSrande av skjutvapen vid fird med motordrivet fordon i terréing.

LANSSTYRELSENS BESLUT SKA PROVAS I SAK

Naturvardsverket gav genom beslut den 2 april 2020 Sveaskog tillstdnd till
viss skyddsjakt efter dlg t.o.m. den 12 april. Lansstyrelsen beslutade den

7 april angdende motordrivna fordon/anordningar vid skyddsjakten.
Bolagets 6verklagande av det beslutet kom in till férvaltningsrétten den

29 april, dvs. drygt tvé veckor efter sista dagen som skyddsjakten fick
bedrivas. Av utredningen i malet framgar att bolaget valt att inte utnyttja
mojligheten till skyddsjakt.

Fragan uppkommer om huruvida malet ska provas eller avskrivas. Av
handlingarna framgér att skyddsjakt beviljades p& omradet dven 2019 och
att s.k. vandringsilgar under senare delen av vinterhalvéret sedan lang tid
tillbaka samlas inom omradet. Uppgifterna talar for att frigan om skyddsjakt
pa det aktuella omrédet kan uppkomma igen. Enligt forvaltningsrétten far
Sveaskog anses ha ett berittigat intresse av att fa 6verklagandet prévat trots
att tiden for den aktuella skyddsjakten 16pt ut. Forvaltningsrétten tar dérfor

upp maélet till provning i sak.
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JAV M.M.

Sveaskog ifragasitter lansstyrelsens objektivitet utifrin omsténdigheter som
dels uttalanden om jaktmetoder i bilaga till beslutet frin februari 2020, dels
ifrdgasittandet av att tillstdndet inte utnyttjats, dels att tillstdnd till transport
av vapen vid fird med motordrivet fordon lamnats i ett bjérnjaktsirende i ett
omrade dir vignitet enligt bolaget var mer valutbyggt, dels lansstyrelsens
argumentation och ton som antas bero pa att bolagets uppriktighet inte
uppskattats. I vart fall anser bolaget att de som medverkat i handlédggningen
av nu aktuellt drendet inte bor handlédgga eventuella framtida

skyddsjaktsans6kningar fran bolaget.

Forvaltningsritten utévar inte nagon allmén tillsyn 6ver ldnsstyrelsen och
kan inte heller bestdmma 6ver den framtida handldggningen. Det enda
forvaltningsritten kan gora med anledning Sveaskogs invéndningar i denna
del 4r att upphiva beslutet pé grund av jav. Enligt 16 § forvaltningslagen &r
den som for en myndighets rikning tar del i handldggningen pa ett sétt som
kan paverka myndighetens beslut i drendet javig bl.a. om han eller hon har
medverkat i den slutliga handldggningen av ett drende hos en annan
myndighet och till f5]jd av detta redan har tagit stéllning till frigor som
myndigheten ska prova i egenskap av 6verordnad instans (punkt 3, s.k.
tvainstansjiv) eller om det finns ndgon annan sirskild omsténdighet som gor
att hans eller hennes opartiskhet i drendet kan ifragasattas (punkt 4,

s.k. delikatessjav).

Lansstyrelsen har i en bilaga till beslutet i februari 2020 (Ytterligare
bakgrundsinformation om drendet) redogjort for sin syn pa jaktmetoder trots
att ans6kan om skyddsjakt avslogs 1 sin helhet. Beslutet fattades av
enhetschef BJ efter foredragande av viltférvaltare EL, dven viltforvaltare ES
och LD deltog i beslutet. Beslutet i april 2020 angdende motordrivna
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fordon/anordningar fattades av bitrddande enhetschef UB med LD som

foredragande och i den slutliga handldggningen medverkade dven ES.

LD och ES har siledes deltagit i handldggningen vid bada tillféllena.
Eftersom beslutet i februari innebar avslag pa ansékan om skyddsjakt var
det inte nddvindigt att uttala sig om eventuell dispens fran forbudet mot
motordrivna fordon/anordningar. Uttalandena synes inte heller ha uppfattats
som nagot 6verklagbart beslut. Ett beslut frdn lansstyrelsen var dock
nodvindigt ndr viss skyddsjakt hade tillatits av Naturvardverket. Det &r inte
friga om s.k. tviinstansjav och enligt fSrvaltningsrétten kan det 1 den
aktuella situationen inte heller anses ha forelegat ett s.k. delikatessjév. Inte
heller kan det i 6vrigt anses foreligga nigot jév utifrén bolagets ifraga-
sittande av linsstyrelsens objektivitet. Lansstyrelsens beslut ska dérfor inte

upphévas péa grund av jév.

JAKT MED MOTORDRIVNA FORDON/ANORDNINGAR

Riittsliga utgdngspunkter

Enligt 2 § jaktlagen (1987:259) avses med jakt bl.a. att finga eller d6da vilt
och att i sidant syfte soka efter, spéra eller forfolja vilt. I 27 § anges att
jakten ska bedrivas si att viltet inte utsitts for onodigt lidande.

Enligt 23 a och 29 § jaktforordningen (1987:905) fér tillstind till skyddsjakt
pa enskilds initiativ meddelas bl.a. for att forhindra allvarlig skada, sarskilt
pa groda, boskap, skog, fiske, vatten eller annan egendom, forutsatt att det
inte finns nigon annan ldmplig 16sning och om det inte forsvérar uppratt-
hallandet av en gynnsam bevarandestatus hos artens bestind i dess naturliga
utbredningsomréde.

I 31 § jaktlagen anges f6ljande. Jakt fér inte ske frén motordrivna fortskaff-
ningsmedel. S&dana fortskaffningsmedel eller andra motordrivna anord-

ningar fir inte heller anvéndas for att soka efter, spéra, forfolja eller
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genskjuta vilt, for att hindra vilt att undkomma eller for att avleda viltets
uppmirksamhet frin den som jagar. Regeringen far meddela foreskrifter om
undantag och med stéd av 21 § jaktforordningen far linsstyrelsen besluta
om undantag fran forbudet for motordrivna fordon/anordningar vid
skyddsjakt efter élg.

Kartor

) 2 -. La mvw;
R N AN
Kartan till vinster r en bilaga till ans6kan och visar Sveaskogs foryngrings-
inventeringar 2015-2017; markerade omraden har enligt bolaget
toppskottsbetade ungskogar och siffror anger andel toppskottsbetade tallar i
bestandet (20-77 procent). Kartan till héger har beropats av ldnsstyrelsen

avseende vignitet i omradet.

Sveaskog

Syftet med skyddsjakt och Naturvdrdsverkets beslut

Sjilvklart hade bolaget genomfort skyddsjakten om myndigheten hade fattat
ett korrekt beslut frdn bérjan eller handlaggningstiden hos myndigheterna
inte varit s& oacceptabelt ldng. Det 4r for 6vrigt inte ndgot som myndigheten

har med att gora.
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Det finns inte nagot stéd for lansstyrelsens uppfattning att det huvudsakliga
syftet med skyddsjakten skulle vara att stéra de dlgar som uppehéller sig i
omradet. Villkoren som Naturvardsverket meddelat innebér inte att jakten

enbart far bedrivas som smygjakt eller vakjakt.

Skramseleffekt ska nyttjas i sddana fall d& populationsstorleken av det
skadeorsakande viltslaget inte bor sinkas. Alg ér inte ett sddant vilt d&
dlgstammen inom aktuellt frvaltningsomréde beskattats med 1 751 &lgar
firre 4n vad planerna angett for de senaste tre dren. Omradet 4r nidstan

3 000 hektar och skrimseleffekten ar obefintligt. Eventuell skramseleffekt
skulle ha medfort att dlgarna forflyttade sig till ett annat nirliggande omréde
och orsakat stora skador dar. Bolaget har fors6kt skramma bort dlgar vid
andra tillfillen och erfarenheten 4r att skrémselatgérder inte ar
framgangsrikt for att forhindra allvarliga dlgbetesskador. Dessutom tillater
lansstyrelsen inte motorfordon med hénvisning till risken att dlgarna blir f6r
skramda. Linsstyrelsen tillimpar dessutom inte skrdmselteorin vid
skyddsjakt efter rovdjur. Tvértom forenas regelméssigt de besluten med
villkor som syftar till att skyddsjakten ska kunna genomftras sé effektivt
som mojligt, bl.a. anvindning av helikopter och skoter. Sjdlvklart ska det
inte gbras en &tskillnad mellan dessa skyddsjakter. Linsstyrelsens
utveckling av skillnaden mellan skyddsjakt efter lg och efter bjorn &r inte

sdrskilt Gvertygande.

Omradets beskaffenhet m.m.

I forarbetena till jaktlagen framhalls att helikopteranvéindning kan vara en
forutsittning for en effektiv skyddsjakt i de norra delarna av landet (prop.
2012/13:191, s. 53). Avsnittet avsdg visserligen skyddsjakt efter rovdjur,
men syftet dr i bdda fallen att pa effektivast mojliga sitt undvika eller mildra

skadorna for respektive naringsidkare.
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Liansstyrelsen maste forhalla sig till antalet dlgar som far skjutas och verkar
helt ha bortsett fran det resultat som kan uppnés utan anvandning av
motordrivna fordon. Tillstinden avser totalt 34 dlgar §ver ett omrade om
totalt cirka 6 500 hektar och skulle ha genomforts pa mindre &n tva veckor.
Bolaget har sedan skyddsjaktsirendet ar 2019 forstatt att det inte &r mojligt
att med ndgon framgang genomfbra skyddsjakt i omrédet utan anvindning
av helikopter. Omradet inom Rémen 1:1 &r ndstan 3 000 hektar, otiligdngligt
och avligset och det dr uppenbart att linsstyrelsen inte forstar utmaningen,
det giller inte minst den tid som skulle atga. Bolaget genomforde skyddsjakt
i omréadet tva dagar i slutet av januari 2020. Det observerades 40 dlgar, men
trots 18 mandagar filldes enbart fyra dlgar. Algarna kan ocksa tillfalligtvis
skingras 6ver storre omraden, fr att nagra dagar senare ater vara tillbaka for

att dta och da ater kunna jagas.

Avskjutningsstatistiken ger inte alls stod for att det skulle vara mojligt att
verkstilla skyddsjakten pa “normalt sitt och med vedertagna metoder”. Det
aktuella jaktlaget jagar foretradesvis nér det &r ingen eller lite snd och
dessutom med hjilp av 16s hund. Majoriteten av #lgjégarna i det aktuella
omradet jagar sillan fram till jakttidens slut och det finns dessutom ett
kraftigt motstand till vinterjakt efter &lg.

Skoter avsag bolaget att anvinda for att sétta ut passkyttar och for att i

forekommande fall spara vilt, inte for att forfolja med eller skjuta fran.

Hinsyn

Anvindning av motordrivna fordon skulle inte orsaka viltet ett onddigt
lidande och helikopter dr ett effektivt och skonsamt sitt att verkstilla ett
beslut om skyddsjakt. Det kan vara mer skonsamt eftersom de &lgar som
eventuellt skulle ha kunnat bli berdrda av [judet snabbt kan skjutas. De
flesta av dlgarna som forfoljts skulle ha skjutits vid ett eller ett fatal
tillfillen. Ur djuretisk synpunkt finns det inget som helst vetenskapligt stod
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for att dlgarna skulle orsakas skada pa det sitt som myndigheten gor

gillande, vilket bolaget fatt bekriftat i kontakter med landets viltforskare.

Dronare skulle anvindas for att finna vilt, inget annat, och samma skl som
for helikopter eller skoter gér sig rimligen inte géllande. Med hjélp av
dronare pa hog hojd kan élgar mot snébakgrund identifieras utan att

skrimmas vilket visentligen kan effektivisera skyddsinsatser.

Under den aktuella tidsperioden genomfordes dlgméarkningar i Norrbottens
1dn och inom ramen for det projektet har dlgar forfoljts med helikopter och,
en 4t gangen, sévts med beddvningsammunition som avlossats pa néra hall
fran helikoptern. Helikopteranvidndning i dessa fall kan omdjligt vara

mindre stressande eller mindre oetisk.

Helikopter har fatt anvindas f6r skyddsjakt efter bjoérn i stora renhjordar.
Linsstyrelsens antaganden borde rimligen medfora en 6kad stressniva ocksa
for de bjornar som skyddsjagas. Ocksé annat vilt som befinner sig i
helikopterns eller skoterns nirhet bor fa ett 6kat stresspaslag utan att det
beaktas. Vad giller renar si gjorde Sveaskog vid den aktuella tidpunkten

flera besok 1 omradet och det fanns knappt ett enda renspar.

Linsstyrelsen

Syftet med skyddsjakt och Naturvardsverkets beslut

Att skrimsel i sig inte ansetts vara en tillracklig dtgérd bekriftas av att
Sveaskog faktiskt beviljats skyddsjakt men skyddsjakt syftar inte till att vara
sa effektiv som mojligt i friga om att decimera antalet djur. Att efterstriva
sekundira effekter som bidrar till det 6vergripande syftet &r en sjélvklarhet,
sdrskilt i situationer med ett stort antal individer som bidrar till problem-
bilden och inte en enskild individ. Atgirder maste utformas med hansyn till
att viltet inte far utsittas for onddigt lidande. Att bolaget inte genomforde
nédgon skyddsjakt gor att behovet ifragasitts.
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Formuleringar och villkor i Naturvérdsverkets beslut ger en tydlig bild for
lansstyrelsen infor fortsatt hantering, bl.a. begrinsas anvéndandet av hund
och jakten fir inte bedrivas som drevjakt. Dessa villkor medfor att jakten
endast fir bedrivas som smygjakt eller vakjakt (skonsamma och inte
stressande metoder som inte driver eller far djuren att borja springa). Att
anvinda motorfordon i jakten utéver vad som normalt ar tillatet riskerar att

ha samma effekt som en drevjakt.

Omrddets beskaffenhet m.m.

Jakttid pa #lg i Vasterbotten rader under hela januari. Det aktuella omradet
utgdr nistan helt ett visst jaktlags omrade inom Umeélvens dlgskotsel-
omrade. Jaktlaget har de senaste tre aren skjutit 107 procent av sin
tilldelning och méalsittning for omradet, vilket kan jamforas med ett snitt pa
92 procent for de andra jaktomradena inom dlgskotselomradet. Det dr

4,2 #lgar per 1 000 hektar i genomsnittlig avskjutning. Lokala markigare
och jaktrittshavare bor 1 mojligaste man informeras om skyddsjakten och

bjudas in att delta.

Omrédet 4r inte svartillgangligt eller avligset, det har snarare ett vil utbyggt
vignit som gir att nyttja med bil om det plogas eller genom anvéndande av
skoter p oplogad vdg. Nedpackade vapen kan transporteras pa snoskoter pa
oplogad vig fram till ett jaktomrade eller for att placera ut passkyttar langs
en vig. Det 4r i detta fall frigan om ett stort antal &lgar som orsakar skada
pa ett antal ungskogsbestand i ett avgrinsat omrade. Eftersom tétheten av
4lg i ansamlingsomradet var hog fanns det ocksa stora mojligheter att filla
ett s& begrinsat antal dlgar. Vid tidigare beslut om skyddsjakt under februari
manad 2019 i samma omréade beviljades inte heller undantag for
motorfordon (dnr 218-1451-2019). I samband med det beslutet anfordes
inget om att det inte var mdjligt att bedriva skyddsjakt i omradet pd annat
sitt. Omréadet kan omojligt beddmas som sé svérjagat att det méste till

okonventionella metoder och sirskilda undantag, det giller dven dronare.
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Trots att Linsstyrelsen forklarat att det i synnerhet &r i fraga om bjérnar i
renars kalvningsland som helikopter under strikta villkor ofta kan komma
att tillatas sa viljer bolaget att jamfora med just den typen av skyddsjakt.
Jamforelsen inte dr representativ. Under kalla och snérika vérar kan
renarnas vandring bromsas upp i de fjillndra skogarna. Allteftersom borjar
de kalva samtidigt som hungriga bjérnar bérjar vakna ur sin vintersémn.
Siffrorna for skyddsjakt efter bjorn véren 2020 &r ovanligt hoga och samma
monster visade sig dven i Norrbottens och Jamtlands 1&n, vilket indikerar att
det inte &r brister 1 bjérnforvaltningen eller dndrade rutiner som &r frimsta

anledningen till den stora 6kningen.

Hinsyn

Med hansyn till snédjup och snéforhéllanden (delvis djup och I0s sné men
ocksad kraftig skarsné i ytskiktet), dr det inte lampligt att tillata helikopter
eller andra motorfordon eftersom det riskerar att orsaka ontdigt lidande for
dlgarna. Den hir tiden pé aret kan hondjuren ha ldngt géngna foster 1 sina

magar och ett hgt stresspéslag kan medfora att de kastar sina foster.

Enligt berord sameby skulle skyddsjakt fran helikopter vara ytterst oldmplig
bl.a. med avseende p& inkommande rengrupper till omradet. Aven om dessa
forhéllanden inte var en avgérande faktor for beslutet sa har samebyns
problematik vagts in. Vid skyddsjakt p& bjémn i kalvningsland gors en
avvigning i en situation dér bj6érn orsakar skador pa just ren. Det gér inte att
resonera sa som Sveaskog gor, att renndringen darfor ska tolerera samma

typ av storning i samband med skyddsjakt p ilg.

Nir det kommer till viltforskningsprojekt méste invasiva studier forst
godkinnas av en etisk ndmnd och storningen sitts 1 relation till studiens
nytta. Projektet &r irrelevant f6r provningen av om Sveaskog ska fi anvinda
helikopter vid skyddsjakt.
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Forvaltningsrittens bedomning
Naturvardsverket beviljade delvis Sveaskog sokt tillstand till skyddsjakt
efter 4lg med vissa villkor. Lansstyrelsen har nu provat frigan om

anvindning av motordrivna fordon/anordningar vid skyddsjakten.

Motordrivna fortskaffningsmedel/anordningar r enligt jaktlagen forbjudna
vid jakt. Regeringen far dock meddela foreskrifter om undantag, vilket skett
genom jaktfSrordningen. Jakten ska samtidigt bedrivas s att viltet inte
utsitts for onodigt lidande. Det ankommer pa s6kanden att visa att

forhallandena i det enskilda fallet 4r sddana att dispens &r nodvéndig.

I Naturvérdsverkets beslut angavs bl.a. villkoret att hogst tre valfria dlgar
fick fillas per jakitillfille och jaktomrade/sét for att uppna maximal
skrimseleffekt. Tilldten skyddsjakt fick inte bedrivas i form av drevjakt och
inte genomfSras med hjilp av 16s hund f5r att undvika onddigt lidande.
Villkoren talar inte for ndgon prioritering av effektiv avskjutning och
ingenting tyder heller i §vrigt pa att tiden fr skyddsjakt, en period av tio
dagar efter det att beslut meddelades, bestémts utifrén att motordrivna

fordon/anordningar skulle anvindas for att effektivisera jakten.

Sveaskog uttrycker en bestimd asikt om behovet av motordrivna
fordon/anordningar. Varken kartor ver vagar och drabbade omraden eller
andra konkreta uppgifter visar dock enligt forvaltningsrittens mening att
omstindigheterna i det enskilda fallet ar sddana att dispens 4r nddvéndig.
Att bolaget fatt tillstand till skyddsjakt i Norrbotten under samma period

medfor inte heller ndgon annan bed6mning.

SKJUTVAPEN VID FARD I TERRANG

Enligt 22 § jaktforordningen 4r huvudregeln att skjutvapen inte far medftras

vid fird med motordrivet fordon i terrdng men det anges négra direkt
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tillimpliga undantag, t.ex. nir undantag medgetts fran f6rbudet mot att
anvinda motordrivna fordon vid jakt. Med st6d av 23 § fér ldnsstyrelsen i
det enskilda fallet eller genom foreskrifier medge undantag om det behdvs

for renskotseln eller om det annars finns séirskil@a skl

Sveaskogs ansdkan avsag dven transport av vapen i terréing och utplacering
av passkyttar nimndes. Fragan uppkommer om lénsstyrelsen genom det

dverklagade beslutet dven provat Sveaskogs ansékan i denna del.

Linsstyrelsen beslutade att avsla begéran att fa anvanda “helikopter, dronare
eller sndskoter i samband med skyddsjakt”. Enligt lansstyrelsen &r beslutet
otydligt men omfattar &ven transportfragan; eftersom dispens for
motorfordon i terring vid jakten inte beviljades var det inte heller aktuellt
med tillstdnd att transportera vapen pa motorfordon i terrdng. Lansstyrelsen
har emellertid inte hinvisat till bestimmelsen i 23 § jaktforordningen och
beslutets utformning i dvrigt ger enligt forvaltningsritten inte heller stod for

att ndgon annan prévning 4n avseende sjdlva jakten kan anses ha skett.

Férvaltningsritten ska inte som forsta instans prova frdgan om tillstind
enligt 23 § jaktforordningen. Den aktuella skyddsjakten fick ske t.o.m. den
12 april 2020 och det finns enligt forvaltningsrétten inte anledning att &ndé

aterforvisa malet till lansstyrelsen i denna del for provning.

SAMMANFATTNING

Forvaltningsritten finner att linsstyrelsens beslut avseende jakt med
motordrivet fordon/anordning ska provas trots att tiden for den av
Naturvardsverket beviljade skyddsjaktens genomférande gétt ut. Enligt
forvaltningsritten ska beslutet inte upphdvas pa grund av jiv. Vidare har
Sveaskog inte visat att forutséttningar for dispens frén forbudet mot jakt
med motordrivet fordon/anordning kan anses foreligga i det aktuella fallet

varfor yrkandet ska avslas.
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Det dverklagade beslutet omfattar inte frigan om transport av vapen pa
motordrivet fordon i terrdng i annat syfte &n jakt, t.ex. for utplacering av
passkyttar. Fragan ska inte provas av fdrvaitningsréitten som forsta instans
och det finns inte anledning att aterforvisa malet till 1ansstyrelsen for

provning eftersom tiden for skyddsjakten gatt ut.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (FR-03)

I avgérandet, som #r enhilligt, bar ridmannen
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Hur man overklagar

FR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nigon del kan
du 6verklaga. Hir fir du veta hur det gir dll.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden riknas oftast frin den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall riknas
tiden i stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
férhandling, eller om ritten vid férhandlingen
gav besked om datum f6r beslutet.

Fot en part som foretrider det allminna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid frin
den dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gér ut.

Vilken dag gir tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande 4r samma veckodag
som tiden botjar riknas. Om du exempelvis fick

del av beslutet mindagen den 2 mars gir tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pd en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyérs-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,

Sa har gor du
1. Skriv férvaltningsrittens namn och
milnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att kammarritten ska

ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns i malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan ni dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in éverklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen i
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att éverklagan-
det kommit in i ratt tid. Har det kommit in f6¢
sent avvisar domstolen Gverklagandet. Det
innebdr att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
férvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i milet vidare till kammarritten.

Har du tidigare fitt brev genom f6renklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pé detta sitt.
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