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OVERKLAGAT BESLUT
Lénsstyrelsen i Stockholms l4ns beslut den 6 december 2017,

dnr 218-42280-2017, (se bilaga 2)

SAKEN
Skyddsjakt efter varg enligt jaktforordningen (1987:905)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE
Forvaltningsritten avvisar Miljopartiet de Grona i Haninge, Miljépartiet de
Grona 1 Nyndshamn, DRIS Djurens rdst i Sveriges och de enskildas (se bi-

laga 1) 6verklaganden.

Forvaltningsritten avslar 6verklagandena i 6vrigt.




Sida 3

FORVALTNINGSRATTEN DOM 2786-17
1 LULEA 2017-12-14

BAKGRUND

Lénsstyrelsen i Stockholms l4n (l4nsstyrelsen) har beslutat om skyddsjakt
efter en varg, forsedd med radioséndarhalsband, inom ett omréde i Haninge
och Tyresé kommuner. I beslutet anges att jakten far bedrivas under peri-
oden 6 december 2017 till och med den 28 februari 2018. Dock langst till
dess att en varg fillts eller till dess annat beslutas. I beslutet har lansstyrel-
sen bedomt att samtliga forutséttningar for skyddsjakt &r uppfyllda. Skilen

for beslutet framgér av bilaga 2.

PARTERNAS INSTALLNING

Vad (DRIS) Djurens rist i Sverige anfor

Djurens rost i Sverige (DRIS) har $verklagat beslutet och yrkar inhibition.
DRIS anfor i huvudsak foljande. Ansékan om skyddsjakt grundar sig pé en
begéran om att spara kl6vvilt inom det aktuella omradet. Vargen befinner
sig till stora delar inom Nationalpark och fredade omraden. Vargen har inte

visat sig hotfull pa nagot sétt forutom att den &r oskygg.

Vad Miljopartiet de Griona i Haninge anfor

Miljopartiet de Grona i Haninge (Miljopartiet Haninge) har 6verklagat be-
slutet och yrkar inhibition. Miljépartiet Haninge anfor i huvudsak foljande.
Lénsstyrelsen har inte tillrdckligt tydligt utrett om det finns nigon annan
lamplig 16sning. I underlaget till beslutet forekommer direkt felaktiga pasta-
enden som &ven dementerats av avsdndaren. For det fall det 4r frigan om att
skydda tamdjur bor rovdjursavvisande stingsel anvindas. Tid har funnits
sedan i juni 2017 att genomfora detta. Lansstyrelsen har inte motiverat att
det finns en stor sannolikhet for allvarlig skada samt att jakten skulle minska
risken for allvarlig skada. Miljopartiet Haninge 6verklagar dven villkoren

for beslutet.
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Vad Naturskyddsforeningen i Haninge anfor

Naturskyddsforeningen i Haninge (Naturskyddsforeningen) éverklagar be-
slutet och anfor i huvudsak féljande. Naturskyddsforeningen ifragasitter att
det skulle vara fragan om en grad av allvarlig skada pa sa sitt att beslutet
behover gilla omedelbart. Ett omedelbart verkstillande av beslutet forsvérar
for miljoskyddsorganisationer att ta tillvara sin ritt. Linsstyrelsen har inte
heller uttémt rekvisitet annan ldmplig 16sning. I drendet &r det inte heller
fragan om allvarlig skada pa s4 sitt att skyddsjakt ska beviljas. Viltskade-
center har bedémt att risken for allvarlig skada pd ménniskor &r mycket li-
ten. Vilda vargar har inte skadat ménniskor pé flera hundra 4r. Linsstyrelsen
har beslutat att prova att genomfora skramselatgérder. Dessa skrimselatgir-
der har inte kunnat genomforas. Lansstyrelsen borde gora fler anstringning-
ar att genomfora skrimselatgérder och utvirdera resultatet av dessa innan en
skyddsjakt genomfors. Det &r ldnsstyrelsen som har att bevisa att forutsitt-

ningarna for skyddsjakt &r uppfyllda.

Naturskyddsforeningen ifragasitter om vargen har en gynnsam bevarande-
status. Detta utifran arets inventering av varg om 355 individer varav 44 av
dessa dr doda. Till detta kommer é&rets licensjakt om 22 vargar samt utéver
detta beslut om skyddsjakt. Inforandet av en ny omrékningsfaktor kommer
dessutom att medfora att antalet vargar &r ligre 4n vad som ér fallet idag.
Med stod av forsiktighetsprincipen bor jakten ddrmed inte tillatas. Omradet
dér vargen befinner sig &r tillrickligt stort for att kunna hysa ett vargrevir.
Vargen gor nytta for den biologiska mangfalden och tar andra djur lingre
ner i niringskedjan som exempelvis vildsvin och rovféglar etc. Det 4r inte
heller sékerstllt att det endast ror sig om en varg. Vargen kan ha bildat ett
revir med en hanne. Det stora antalet observationer om nérhet till manniskor

kommer av att ménniskor stkt upp vargen av nyfikenhet.

Vad Jaktkritikerna anfor
Jaktkritikerna har 6verklagat beslutet och anfor i huvudsak foljande. Vargen

utgdr inte ett hot mot nagon och jagar endast vilda djur. Vargen har inte gett
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sig pd hundar eller tamboskap. Annan l&mplig 16sning har inte provats.
Skrimselmetoder har inte genomforts. Den aktuella vargen har inte varit
aggressiv mot andra hundar vilket &r ett vanligt beteende hos vargar. Lins-
styrelsen bedomer att vargen dr oskygg vilket inte stimmer. Vargen 4r sa
pass skygg att skrimselforsoken inte kunnat genomforas. Lénsstyrelsens
personal har inte lyckats komma tillrdckligt ndra vilket dr minst 30 meter for
att lyckas med sina skrdmself6rsok. Till 6vervigande del befinner sig var-
gen inom Nationalpark och fredade omraden. I omradet finns gott om &lg
och radjur vilket vargen kan leva pa. Nér vargen forst dok upp i omradet gav
den sig pa tamboskap exempelvis far i omraden dér det saknades riktiga

stangsel.

Jaktkritikerna har hdrefter i komplettering anfort att de fakta som lénsstyrel-
sen har grundat sitt beslut pa inte dr forenligt med vad lénsstyrelsens perso-
nal uppgett pa informationsméte tre veckor tidigare. Vargangrepp mot mén-
niskor grundar sig pa tre faktorer, ett att vargen #r rabiessmittad, tva att
andra bytesdjur saknas vilket medftra att vargen svilter. Den tredje faktorn
for vargangrepp 4r ndr vargen matats av ménniskor under l&ng tid. Lanssty-
relsens experter har anfort att &lgar skadar ménniskor i stérre utstrickning
dn varg i forhallande till populationsstorlek. Risken for att vargen attackerar
ménniskor dr sd pass liten att den inte motiverar skyddsjakt. Jaktkritikerna
hénvisar till inspelat material fran ldnsstyrelsens informationsméte och en

filmsekvens 1 syfte att visa vargens beteende.

Vad Wolf Association Sweden anfor

Wolf Association Sweden (WAS) 6verklagar beslutet och anfor i huvudsak
foljande. Beslutet strider mot artikel 16 i art- och habitatdirektivet. Efter att
Tyresta naturreservat har forbéttrat sina stingsel och frivilliga har patrullerat
omréadet har inga fler attacker skett. Om lénsstyrelsen bedémt att vargen
varit hotfull hade beslut om skyddsjakt tagits omedelbart. Nu kommer detta

beslut forst efter en kampanj frén kommunalpolitiker. Eftersom vargen ingar
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i ett forskningsprojekt dr den vérdefull och maste bevaras. Av de attacker
som skett mot far i omradet har det inte kunnat faststéllas att dessa &r orsa-

kade av den nu aktuella vargen. Vargen har inte upptrétt hotfullt.

Vad Nordulv anfor

Nordulv har i 6verklagande yrkat inhibition och anfér i huvudsak féljande.
Den aktuella vargen har upptrétt fullt normalt och i1 de enstaka fall som ett
far har dodats har det inte kunnat faststéllas vilken varg som dodat faren.
Endast att en varg troligen har varit forévaren. Efter att Tyresta naturreser-
vat har forbittrat sina stdngsel och frivilliga har patrullerat omradet har inga
fler attacker skett. Vargen har vid nagra tillfdllen passerat nira en forskola
men pa intet sétt varit hotfull. Vargen har vikit av nir den ndrmat sig ménni-
skor och gitt sin vig. Kraven om skyddsjakt har framstéllts av tre kommun-
politiker som utsatt lénsstyrelsen f6r massiva patryckningar. En majoritet av
befolkningen i Haninge och Tyresta &r positivt instéllda till vargen och har
inte den ridsla for varg som pastatts. Vargen é&r viktig pa sé sétt att den ingér
i ett forskningsprojekt och det uppstar skada om forskarna inte lingre kan
folja vargens rorelser. Eftersom halsbandet &r trasigt p4 vargen maste detta
bytas ut. Det borde vara ett bra tillfille att istéllet for skyddsjakt sdva vargen
och flytta den. Sedan beslutet om licensjakt togs har sju vargar skjutits.

Négra skrimselforsok har inte gjorts som forsok till annan lamplig 16sning.

Vad Svenska Rovdjursforeningen anfor

Svenska Rovdjursféreningen har i §verklagande yrkat att beslutet om
skyddsjakt upphiivs och att forvaltningsrétten beslutar om inhibition.
Svenska Rovdjursforeningen anfér i huvudsak foljande. Det stér i strid med
effektivitetsprincipen att beslut tréder ikraft samma dag som det fattats.
Detta hindrar en effektiv éverprévning av beslutet. Lansstyrelsens intresse
av omedelbar verkstillighet kan inte viga tyngre @n de intressen som talar
for att drendet provas innan verkstéllighet. En annan lamplig 16sning &n

skyddsjakt dr skrdmselatgdrder. Lansstyrelsen har tidigare fattat beslut om
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skrdmselatgérder som inte lyckats genomforas. En sddan 16sning bor inte
avférdas innan ett beslut om skyddsjakt fattas. Nya forsok till skrdmsel bor
provas. Att lansstyrelsen inte lyckats genomfora skrimselétgirder talar
dessutom mot lénsstyrelsens uppgifter att vargen skulle vara oskygg. Var-
gen kan dessutom bidra till kunskap om hur vargar kan bli mer skygga for
ménniskor. Det sitt skyddsjakten ar tdnkt att genomforas pa minskar accep-
tansen for varg. Det finns inget st6d i rovdjurspolitiken att vargar inte far
etablera revir inom tétbebyggt omrade. Ménniskor kéinner oro for forekoms-
ten av vargrevir vilket till 6vervidgande del beror pa propaganda frén varg-

motstandare. En oro kan inte vara skél for ett beslut om skyddsjakt.

Miljopartiet de Grona i Nynishamn

Miljopartiet de Grona i Nyndshamn (Miljépartiet Nyndshamn) har i 6ver-
klagande yrkat att beslutet upphévs. Miljépartiet Nynishamn yrkar dven
inhibition och anf6r i huvudsak foljande. Kritik har framf6rts frain EU avse-
ende jakt pa varg varvid sérskilt aktsamhet bor vidtas pga. ett litet vargbe-
stand. I underlaget till lénsstyrelsens beslut forekommer direkta felaktighet-
er som tillbakavisats av avsidndaren i media. Det finns andra ldmpliga 16s-
ningar sasom rovdjursavvisande stdngsel. Utan tillgang till tamdjur &r san-
nolikheten stor att vargen héller sig i skogarna runt Tyresta och lever pa
vilda djur. Lansstyrelsen har inte visat att det finns en stor sannolikhet for
allvarlig skada samt att jakten skulle motverka detta. Miljopartiet Nynés-

hamn 6verklagar dven villkoren for beslutet.

Vad de enskilda anfor
Enskilda personer (se bilaga 1) 6verklagar beslutet och yrkar i férekom-
mande fall inhibition. De anfor i huvudsak foljande. Lénsstyrelsen har inte

haft fog for sitt beslut. Vargen &r inte farlig for ménniskor. Andra lampliga

16sningar finns sasom att flytta vargen.

Linsstyrelsen vidhaller sitt beslut.
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RATTSLIG REGLERING

Bestimmelser

Enligt 23 a § forsta stycket jaktforordningen far beslut om jakt efter varg
meddelas om det inte finns ndgon annan ldmplig 16sning och om det inte
forsvarar upprétthallandet av en gynnsam bevarandestatus hos artens be-
stdnd i1 dess naturliga utbredningsomréde. Ett beslut om jakt far meddelas av
hénsyn till allmén hélsa och sikerhet eller av andra tvingande skil som har
ett allt 6verskuggande allménintresse, inbegripet orsaker av social eller eko-
nomisk karaktér och betydelsefulla positiva konsekvenser for miljon. Ett
beslut om jakt far &ven meddelas i syfte att bl.a. férhindra en allvarlig skada,

sérskilt pa boskap eller annan egendom.

Enligt 23 b § samma férordning far beslut om skyddsjakt pé varg fattas om
det finns forutséttningar enligt 23 a § efter ansokan frén den som riskerar att
drabbas av skada eller pé eget initiativ. Om det finns en stor sannolikhet for
att allvarlig skada kommer att uppsta far beslut om skyddsjakt fattas dven

om négon skada inte har intriffat.

Bestdmmelsen i 23 a och 23 b §§ jaktforordningen ska tolkas mot bakgrund
av motsvarande bestdimmelser i rddets direktiv 92/43/EEG av den 21 maj
1992 om bevarande av livsmiljder samt vilda djur och vixter (art- och habi-

tatdirektivet).

Enligt artikel 12.1 a) 1 art- och habitatdirektivet ska medlemsstaterna vidta

nodvindiga dtgérder for inforande av ett strikt skyddssystem i det naturliga
utbredningsomradet for de djurarter som finns foértecknade i bilaga 4 a, med
forbud att avsiktligt fanga eller déda exemplar av dessa arter i naturen, oav-
sett hur det gérs. Vargen finns uppriknad i bilaga 4 a och anges vara en pri-

oriterad art.
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I artikel 16.1 b) i samma direktiv anges att forutsatt att det inte finns nigon
annan ldmplig 16sning och att undantaget inte forsvarar uppritthallandet av
en gynnsam bevarandestatus hos bestidnden av de berorda arterna i dess na-
turliga utbredningsomrade far medlemsstaterna géra undantag fran bestim-
melserna i bl.a. artikel 12 av hénsyn till allmén hélsa och sikerhet, eller av

andra tvingande orsaker som har ett allt 6verskuggande allménintresse, in-

begripet orsaker av social eller ekonomisk karaktir och betydelsefulla posi-

tiva konsekvenser for miljon.

EU-domstolen har i dom den 14 juni 2007 i mal C-342/05 angéende jakt
efter varg i Finland (Europeiska kommissionen mot Republiken Finland)
uttalat att undantagsbestimmelserna i artikel 16.1 i direktivet ska tolkas re-
striktivt och att den myndighet som fattat beslutet har bevisbérdan for att
nodvindiga forutséttningar foreligger for varje undantag. Medlemsstaterna
ska s#kerstilla att varje atgérd som paverkar skyddade arter endast tillats
genom beslut som &r noggrant och tillridckligt motiverade och som hinvisar
till de skal, villkor och krav som anges i artikel 16.1 i direktivet. Enligt arti-
kel 16.1 i direktivet krivs att det redan foreligger en gynnsam bevarandesta-
tus av arten i dess naturliga utbredningsomrade for att undantag ska fa bevil-

jas.

Det &r likvil mojligt att bevilja sddana undantag i sirskilda fall nér det kon-
staterats att det inte kan forsvéara den ogynnsamma bevarandestatusen hos
arten eller forhindra aterstéllande av en gynnsam bevarandestatus. Det kan
inte uteslutas att dddandet av ett begrénsat antal individer inte paverkar det
efterstridvade syftet i artikel 16.1 i direktivet. Ett sidant undantag skulle i s&
fall sakna effekt for den berérda arten.

Enligt 59 § jaktforordningen far lansstyrelsen férordna att beslut enligt

denna férordning ska gilla utan hinder av att det 6verklagas.
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Forarbeten

I omréden med rovdjursforekomst dr rédslan for att bli attackerad av rovdjur
generellt stérre &n i andra omréaden. Det finns ocksa en utbredd rédsla som
h6r samman med risken att ens tamdjur angrips av rovdjur. Orientering,
joggning, skidékning, ridning, hundtrining och barplockning #r dérmed ak-
tiviteter som ménniskor kan kénna tveksamhet infor att utfora och dérfor
vélja att upphora med i omraden med rovdjur. Det finns vidare platser i lan-
det dér foréldrar kdnner osékerhet infor att 1ata sina barn gi ensamma till
skolbussen av rédsla for stora rovdjur... Allteftersom vargen sprider sig kan
den &ven utgdra problem for annan tamboskap och tamdjur. Det finns i dag
en oro bland befolkningen i de delar av landet som har stor forekomst av
varg. Oron péverkar ménniskors vardag. Regeringen tar denna oro pa stort
allvar och anser bl.a. att vargar inte ska uppehélla sig i tittbebyggda omra-
den eller i nirheten av bostdder pa landsbygden. I de fall skyddsjakt kan bli
aktuellt enligt 23 a och 28 §§ jaktforordningen méaste den vara rittssiker och
ge den som vérnar sina djur bra mdjligheter till detta. (Prop. 2012/13:191 s.
24 och s. 40).

SKALEN FOR FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Taleriitt for enskilda

Lénsstyrelsens beslut giller skyddsjakt efter varg enligt jaktforordningen.
Varken jaktlagen (1987:259) eller jaktforordningen innehaller nigra be-
stimmelser om vem som kan 6verklaga ldnsstyrelsens beslut. I sadant fall
géller den allménna regeln i 22 § forvaltningslagen (1986:223) av vilken
framgér att ett beslut far 6verklagas av den som beslutet angér om det har

gatt honom emot och beslutet kan &verklagas.

Enskilda personer (bilaga 1) har 6verklagat ldnsstyrelsens beslut. Nagon
allmén klagoritt for var och en som #r missnéjd med ett beslut erkiinns inte

av den svenska réttsordningen. En forutsittning for att annan #n den som har
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varit part hos beslutsmyndigheten ska ha taleritt 4r att klaganden kan abe-
ropa ett intresse som det &r mojligt att beakta vid sakens provning (jfr HFD

2012 ref. 24)

Forvaltningsritten konstaterar att det inte har framkommit att det &verkla-
gade beslutet paverkar de enskildas rittsstillning eller berdr ett intresse som
erkéints av réttsordningen i den mening att deras intresse #r ett sddant som
kan beaktas vid sakens provning. Inte heller i vrigt har framkommit ngot
som visar att de enskilda &r berorda av ldnsstyrelsens beslut pa ett sddant
sétt att de har ritt att 6verklaga beslutet. De enskildas (bilaga 1) &verklagan-

den ska darfor avvisas.
Taleriitt for foreningar

Djurens rost i Sverige (DRIS)

I réttspraxis har icke-statliga organisationer tillerkénts taleritt i frigor som
rOr jakt enligt jaktlagen och jaktférordningen med stéd av Arhuskonven-
tionens och unionsrittens bestdmmelser, om de i 6vrigt uppfyller kriterierna
for taleritt i 16 kap. 13 § miljobalken. Enligt den bestimmelsen far vissa
overklagbara domar och beslut dverklagas av en ideell forening eller annan
juridisk person som har till huvudsakligt &ndamal att tillvarata naturskydds-
eller miljdintressen, inte &r vinstdrivande, har bedrivit verksamhet i Sverige
under minst tre &r och har minst 100 medlemmar eller p4 annat sitt visar att
verksamheten har allménhetens stéd (se Kammarritten i Stockholms dom i

maél nr 4390-12 och 4392-12).

Forvaltningsrétten i Luled har i ett avgdrande den 3 november 2017, mél nr
2475-17, bedomt att Djurens rost i Sverige (DRIS) inte har talerétt i mal om
skyddsjakt. Forvaltningsritten konstaterade att DRIS inledningsvis var en
Facebook-grupp. Oavsett om DRIS hérefter har omvandlats till en forening
den 23 oktober 2017, har DRIS som forening vid nu aktuell prévning inte
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bedrivit verksamhet i Sverige under minst tre ar. DRIS uppfyllde saledes
inte kriterierna for en sddan miljdorganisation som har talertt i miljofragor i
allménhet. DRIS hade inte heller i §vrigt visat att linsstyrelsens beslut om
skyddsjakt paverkar dem pa ett sddant sétt att de pa annan grund kan tiller-
kénnas talerétt. Skal att gora ndgon annan bedomning i forevarande mal har
inte framkommit. Eftersom DRIS séledes saknar ritt att §verklaga lénssty-

relsens beslut ska féreningens 6verklagande avvisas.

Miljopartiet de Grona i Haninge och Miljépartiet de Grona i Nyndishamn
En dom om tillstdnd enligt miljobalken far under vissa forutsittningar dver-
klagas av ideella foreningar som enligt sina stadgar har till syfte att tillvarata
naturskydds- eller miljoskyddsintressen (16 kap. 13 § miljébalken). Genom
denna bestdmmelse har vissa miljdorganisationer fatt talerétt (prop.

1997/98:45 del I sid. 486 ff).

Sammanslutningar eller grupper av véljare, som upptrader i val under sir-
skilda beteckningar #r att anse som politiska partier och deras syfte &r att
bedriva en politisk verksamhet (jfr prop. 1973:90 s. 156). Syftet med be-
stimmelsen i 16 kap. 13 § miljobalken har inte varit att ge politiska partier
en talerdtt (jfr Miljooverdomstolens beslut den 5 september 2004, mél nr
4877-04). Pa grund hirav och da det inte heller visats att Miljépartierna be-
rors av den 6verklagade domen pa ett sddant sétt att de pa andra grunder ska
anses ha rétt att 6verklaga den kan deras 6verklaganden inte tas upp till
provning. Miljopartiet de Grona i Haninge och Miljopartiet de Gréna i

Nynéshamns 6verklaganden ska darfor avvisas.

Fragan om inhibition

Lénsstyrelsen beslutade med stod av 59 § jaktforordningen att beslutet
skulle gélla omedelbart, dvs. utan hinder av att det 6verklagas. Forvaltnings-
ritten har efter yrkande frén Jaktkritikerna, Naturskyddsféreningen i Ha-

ninge och Wolf Association Sweden beslutat att inte inhibera det 6verkla-
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gade beslutet. Forvaltningsritten beslutar nu att ta upp malet till omedelbart
avgorande. Darmed saknas skl att ta stéllning till senare framstillda yrkan-

den om inhibition.

Forutsittningar for skyddsjakt

Tvingande skdl som har ett allt 6verskuggande allmdnintresse
Lénsstyrelsen har fattat sitt beslut om skyddsjakt bl.a. med hénvisning till
tvingande skl av social karaktér som har ett allt §verskuggande allménin-
tresse. For att det ska vara mdjligt att besluta om skyddsjakt efter varg med
hinvisning till tvingande skl av social karaktir bor det vara frigan om ett
allmént, langsiktigt, intresse av tvingande och éverskuggande karaktir som
kréver att skyddsjakt medges. Det stills hoga krav pd den beslutande myn-

dighetens bedémning.

Den aktuella vargen har sedan borjan av juni uppehéllit sig pa Sdertdrn,
sdder om Stockholm i huvudsak i ett omradde mellan Haninge i viister och
Dalard i oster. I drendet finns en omfattande méngd kvalitetssikrade varg-
observationer. Av utredningen i mélet framgar att vargens beteende under
en langre tid paverkat ménniskors sitt att leva i omradet. Sedan nirmare sex
ménaders tid har vargen uppehallit sig vid bebyggelse och i nérheten av
ménniskor. Vargen har bl.a. f6ljt efter enskilda runt hus och gardsplan, vis-
tats pa gangvég vid en idrottsplan intill skolan samt inne pa en parkering i
Svartbéickens by. Omradet ddr vargen uppehaller sig ar ett vélfrekventerat
friluftsomrade ddr manga ménniskor vistas. Av det verklagade beslutet
framgér att ménniskor i omradet har uttryckt stor oro fér méte med varg och
har fordndrat sina levnadsvanor genom att exempelvis undvika hundprome-
nader och ridturer, m.m. Detta pad grund av denna vargs nidrgédngna beteende.
Enligt l&nsstyrelsens bedomning uppehaller sig vargen dessutom mer fre-
kvent i tattbebyggda omraden och har dérfor s& gott som dagligen mott
ménniskor nér den rort sig genom omradet. Forvaltningsritten som noterar

att lagens forarbeten anger att vargar inte ska uppehdlla sig i tittbebyggda
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omraden eller i ndrheten av bostider pa landsbygden finner inte skl att ifra-
gasitta ldnsstyrelsens uppgifter i denna del. Av utredningen i mélet framgér
att den aktuella vargen haft det nérgangna beteendet under en lidngre tid och
det finns inget som tyder pa att vargens beteende kommer att éndras. Med

hénsyn hirtill bedomer forvaltningsritten att tvingande skl av social karak-

tdr som har ett allt verskuggande allménintresse foreligger.

Allmadn halsa och sdkerhet

Lénsstyrelsen har dven fattat sitt beslut om skyddsjakt med hénvisning till
allmén hélsa och sékerhet. For att skyddsjakt pa varg ska beviljas av hiinsyn
till allmén hélsa och sdkerhet krévs i regel att djuret uppvisar ett nirgénget
eller i 6vrigt oonskat beteende och kan antas vara farligt for allménheten.
For att skélet ska kunna aberopas fér ménniskors oro, ridsla och stress bor
det finnas pétagliga risker for allménhetens hélsa och sikerhet. Det kan i
fraga om enskilda rovdjur vara aktuellt om rovdjuret har ett sdrskilt nir-
ganget eller annat oonskat beteende och kan antas vara farliga for allméin-
heten. Fall dér ett rovdjur bedoms vara farligt for ménniskors sikerhet bor i
forsta hand hanteras av polismyndigheten i enlighet med bestimmelser i
jaktlagen. (Naturvardsverkets riktlinjer for beslut om skyddsjakt s. 14 f).

I forevarande mal dr det fraga om ett stort antal rapporter (kvalitetssidkrade
och andra) om att vargen, vistats néra skolor, i friluftsomriden samt varit
nérgéngen mot ménniskor. Vargen uppges méta ménniskor sé gott som dag-
ligen. Av viltskadecenters rapport (Néra vargar, SLU 2016-4 s. 5) framgar
att de enstaka angrepp pa ménniskor som skett i omraden som liknar Skan-
dinavien har varit knutna till en ldngre period av tillvénjning dir vargar un-
der méanader eller ar vistats och &ven &tit matrester i1 anlutning till ménsklig
aktivitet. I yttrande infor lansstyrelsens beslut har Viltskadecenter visserli-
gen anfort att risken for skada pa ménniskor dr mycket liten i dagsléget, men
att om vargens beteende tillats fortsétta, finns det en inte obetydlig risk att

det pa sikt kan uppsté en farlig situation. Linsstyrelsen har & sin sida be-

Sida 14
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domt att vargens beteende foréndrats dé den allt oftare ndrmar sig ménni-
skor, pa kortare avstand dn tidigare och har blivit allt svarare att skrimma
bort. Den aktuella vargen har alltsa férandrat sitt beteende pé sa sitt att den
vistas i ndrheten av ménniskor i storre utstréickning dn vad en annan genom-
snittlig varg skulle gora. Med hénsyn hértill bedomer forvaltningsritten att
om vargens beteende tillats fortsétta finns det en risk att det kan uppsta en
farlig situation. Av hénsyn till allmén hélsa och sikerhet foreligger dérfor

dven med stod av detta undantag skal till skyddsjakt.

Gynnsam bevarandestatus

Vargen i Sverige har bedomts ha en gynnsam bevarandestatus. Det har inte
framkommit ndgot som tyder pa att bevarandestatusen skulle ha foérsdmrats
(fr Kammarritten i Sundsvalls dom den 5 oktober 2016 mal nr 2103-16).
Den senaste inventeringsperioden 2016/17 visade att vargstammen ligger pa
en stabil niva. I férevarande mél har lénsstyrelsen konstaterat att den aktu-
ella vargen inte bedoms som en sérskilt genetiskt viktig varg med stéd av
Naturvérdsverkets skrivelse (En vérdering av genetiskt viktiga vargar i

Skandinavien, NV-08531- 15).

Forvaltningsritten bedémer att det inte har framkommit négot som tyder pé
att den aktuella skyddsjakten skulle riskera att forsvéra uppritthéllandet av

en gynnsam bevarandestatus hos vargstammen.

Annan lamplig losning

Lénsstyrelsen har vidtagit akuta skadeforebyggande atgérder genom att sitta
upp lapptyg samt uppmana boende i omradet att hélla sina hundar kopplade
och djuréigare att se over sina stingsel. Av det 6verklagade beslutet framgéar
att dven att andra lampliga 16sningar 6vervigts som skrimsel. Effekten av
skriamsel har dock bedomts som svér att genomfora med gott resultat och

har dirfor inte ansetts utgdra en annan lamplig atgérd i detta fall.
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Forvaltningsritten instimmer i linsstyrelsens bedémning att det i detta fall
inte finns nagon annan ldmplig 16sning dn skyddsjakt. Kriteriet hiirom ér

dérfor uppfyllt.

Villkor
Forvaltningsritten bedomer att de villkor som bestéimts fér skyddsjakten i
beslutet inte kan anses strida mot jaktforordningen eller art- och habitatdi-

rektivet och &r sddana villkor som lénsstyrelsen har ritt att besluta om.

Sammanfattning

Sammanfattningsvis finner férvaltningsritten siledes att samtliga forutsitt-
ningar for skyddsjakt dr uppfyllda. Den avvigning mellan de i drendet mot-
staende intressena av allmén hilsa och sékerhet, tvingande skl av social

karaktdr som har ett allt 6verskuggande allménintresse och att skydda varg-

stammen far anses vara proportionerlig. Overklagandena ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR

Detta avgorande kan 6verklagas. Information om hur man 6verklagar finns

i formulér DV 3109/1C (se bilaga 3).

i

Britt Dahlin

radman

[ avgdrandet har &ven nimndeménnen Jeanette Hademalm Berg, Sverker

Hortlund och Tommy Pettersson deltagit.

Malet har foredragits av Mathias Gruvris.
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Enskilda klagande

1. Mari Aho
e-postadress

2. Annica Amundin
e-postadress

3. Dan Anderberg
e-postadress

4. Jessica Andersson
e-postadress

5. Monica Andersson
Sven Wallanders vig 1
136 97 Arsta Havsbad

6. Maria Andreasson
e-postadress

7. Mirna Abrego,
Folkparken 12 Lgh 1501
136 40 Handen

8. Emil Arvidsson
Runstensvigen 67
136 45 Handen

9. Marie Bjorklund
e-postadress

10. Susanne Bjérkman
e-postadress

11. Stella Bondesson

Runstensvégen 67
136 45 Handen

12. Sunniva Bondesson
c/o Greta Bondesson
Grevgatan 68 Lgh 1402
114 59 Stockholm

Bilaga 1
Mal nr 2786-17

Sida 1 (9)
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Postadress Besioksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 849 Skeppsbrogatan 43 0920-29 54 90 0920-22 04 59 méndag — fredag
971 26 Luled E-post: forvaltningsrattenilulea@dom.se 08:00-16:00
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13. Karin Bostrém
Tjarnstigen 28
135 62 Tyreso

14. Sara Brattstrom
e-postadress

15. Sara-Lotta Buvarp
Ménbergsvigen 21
149 30 Nynédshamn

16. Eva Nystrom
¢/o Johnsson
Vildndarundan 32
137 93 Tungelsta

17. Susanne Edlund
Skidbacken 18 Lgh 1101
174 54 Sundbyberg

18. Caroline Elgevall
Algvdgen 19 Lgh 1002
137 32 Visterhaninge

19. Lotta Engstrom
e-postadress

20. Tine Engstrém
Syltavigen 35
761 72 Norrtélje

21. Ellinore Eriksson
Lillgardsvagen 11 Lgh 1103
137 57 Tungelsta

22. Anna Fernstrom
Fracksta Gardsvig 12
148 96 Sorunda

23. Johan Forslund
Njupkérrsvédgen 82
135 46 Tyreso

24. Serena Franzén
Lammbholmsbacken 177
143 46 Varby
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25. Maria Friblad
e-postadress

26. Daniel Gillsten
Akertegen 6
148 40 Segerséng

27. Amber Grimfalk
Kristinehov Svensboda
273 57 Brésarp

28. Hera Gustavsson

c/o Dick Axelsson
Serenadgatan 23 Lgh 1204
215 73 Malmdo

29. Mikael Gorl
Bergsvigen 10 Lgh 1001
148 30 Osmo

30. Ann-Charlotte Hallgren
e-postadress

31. Lena Hauptman
Hjdlmvids Backe 1
136 65 Soderby

32. Susanne Holéien
Granvigen 12
135 52 Tyresd

33. Anneli Hégesten
e-postadress

34. Magnus Hérnstedt
Ringvidgen 98 Lgh 1201
137 31 Visterhaninge

35. Lena Johansson
e-postadress

36. Amanda Jonsson
e-postadress

37. Marie Jirvi
Avavigen 35
137 95 Osterhaninge

Sida 3
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38. Maria Jonsson
e-postadress

39. Stefan Karlsson
Balingsnésvigen 98
141 34 Huddinge

40. Jeanette Karlsson
Attands 522
373 75 Jamjo

41. Maria Karlsson
e-postadress

42. Anna Hansson
Enbacken

Sittesta 52

148 91 Osmo

43. Asa Knifh
Svartbéckens By 324
136 59 Vendelso

44. Seppo Koivula
Skrinnarvigen 8 Lgh 1202
633 59 Eskilstuna

45. Ulla Kym
Box 1
130 39 Sandhamn

46. Maj Vestman
Klapperstensvégen 12
137 61 Jordbro

47. Monica Larade
c/o Ostman
Bjorklundsvégen 20
137 42 Vasterhaninge

48. Riina Larsson
e-postadress

49. Christina Lindberg
Ovre Vilsta Gard
Mulstavigen 24

137 92 Tungelsta
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50. Lisen Lindell
Solhemsvégen 3 Lgh 1003
137 40 Visterhaninge

51. Maria Ljung
e-postadress

52. Lena Lundell
e-postadress

53. Tommie Lundgren
e-postadress

54. Carmen Lundhall
e-postadress

55. Anki Mannsheimer
e-postadress

56. Lilja-Maria Moilanden
Sodra Léaget 128
137 68 Jordbro

57. Anneli Molin
e-postadress

58. Anny Myrbick
Tornslingan 41 Lgh 1305
142 61 Trangsund

59. Ulla Neimert
e-postadress

60. Lone Nielsen
Artillerigatan 8 Lgh 1202
802 60 Gévle

61. Anki Norberg
e-postadress

62. John Norman
Ribby Allé 31 C 1TR
137 42 Visterhaninge

63. Charlie Olofsson
Uthagsvégen 18 B
136 49 Vega
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64. Linda Persson
e-postadress

65. Bitte Pettersson
e-postadress

66. Maria Rasonyi
Killviagen 16 A
136 46 Handen

67. Dale Ricketts
Timjanstigen 13
137 36 Visterhaninge

68. Sofia Ricketts
Tungelstavdgen 31 B
137 37 Visterhaninge

69. Kicki Rosén
e-postadress

70. Erik Rothman
e-postadress

71. Diana Runeborg
e-postadress

72. Cajsa Sandstrom
e-postadress

73. Monika Schiffer
Norra Liget 23
137 68 Jordbro

74. Jeanette Setterberg
e-postadress

75. Ewa Stolt
e-postadress

76. Carin Sundberg
e-postadress

77. Emma Sundberg
e-postadress
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78. Marie Svantesson
Vendelst Skolvig 254
136 71 Vendelso

79. Marie Svensén
Marknadsgatan 5 C Lgh 1001
784 44 Borlidnge

80. Annica Ullhag
Niset Eknéstorp 25
137 91 Viésterhaninge

81. Karo Vahedi
Stenviégen 9
147 50 Tumba

82. Katja Vahedi
Stenvigen 9
147 50 Tumba

83. Jennica Wahlberg
Séderbymalmsvigen 52
136 45 Handen

84. RitvaWahlgren
Ud/athen
103 35 Stockholm

85. Lucille Walldén,
Akarvéigpn 8
138 34 Alta

86. Jenny Wasserman
Mildens Vig 6
137 92 Tungelsta

87. Robin Westerberg
Svarvarvigen 22
132 38 Saltsjé-Boo

88. Susanne Wiberg
Alstavigen 38
137 56 Tungelsta

89. Sara Persson
Dalbobranten 12 Lgh 1101
128 68 Skondal
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90. Rebecca Wyrnwi
Ribby Allé 31 C 1TR
137 42 Visterhaninge

91. Karina Zaluska
Vikingavigen 54 Lgh 1302
136 43 Handen

92. Janne Aberg
e-postadress

93. Christel Aslund
e-postadress

94. Linda Aslund
Stora Nygatan 41 Lgh 1401
111 27 Stockholm

95. Tina Osterlindh
e-postadress

96. Anna Persson
Stadsberga by 6
137 95 Osterhaninge

97. Kjell Persson
Stadsberga by 6
137 95 Osterhaninge

98. Sammy Sergerstrém
e-postadress

99, Britt-Marie Jonsson
Killvdgen 16B
136 46 Handen

100. Malin Jonsson
e-postadress

101. Maja Lindholm
Vallavdagen 175
136 41 Handen

102. Anette Térnhede
Stensprédngaregatan 25
426 68 Vistra Frélunda
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103. Jonna Karlstrém
Senanders vig 16
752 34 Uppsala

104. Jens Lundin Byh
Timmervigen 32
136 48 Handen

105. Gunilla Jansson Dahlstrém
Handelsvigen 174
122 38 Enskede

106. Lars Thun
Jungfruns gata 407
136 60 Brandbergen

107. Barbro Weismann Elvegard
Ramsdalsvigen 52
136 68 Vendelso

108. Agneta Wahlgren Johansson
Prinz vig 28
142 66 Trangsund

109. Mikael Hagman
Box 68
840 Ljungdalen

110. Mats Nygell
Rérstrandsgatan 52
113 40 Stockholm

111. Marta Satora
Lupinstigen 13 B
136 73 Vedelso

112. Jessica Bergstrém
e-postadress

113. Hjalmar Héglund
e-postadress

114. Anette Johansson
Malmképingsvigen 52
125 40 Alvsjo
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Skyddsjakt efter en (1) varg inom Haninge och Tyreso
kommuner

Beslut

Lénsstyrelsen i Stockholms lén beslutar om skyddsjakt efter en (1) varg, forsedd
med radioséndarhalsband, i ett omrade i Haninge och Tyres6é kommuner.
Jaktomradet framgér av bifogad karta, se bilaga 1.

Skyddsjakten fér ske under perioden frdn och med beslutsdagen till och med den
28 februari 2018, dock lédngst tills dess att en (1) varg fillts eller tills dess annat
beslutas.

Villkor
Jaktmedel och metoder m.m.

1. Skyddsjakten fér ske under hela dygnet.

2. Skyddsjakten fér ske pa annans mark.

3. Alla typer av belysning far anvéndas for att underlétta skyddsjakten.
4

Motordrivna fordon far anvindas for att spara och genskjuta vargen under
skyddsjakten. Undantaget om anvéndning av motordrivna fordon ger inte ritt
att fran motordrivet fordon forfolja eller skjuta varg. Dock fér skott avlossas
av skytt utanfor motordrivet fordon i direkt anslutning till att motorn slagits

av.
5. Linsstyrelsen utser jaktledare for skyddsjakten. Jaktledaren utser de personer

som far jaga med stdd av detta beslut. Samrad med Lénsstyrelsen ska ske
avseende det antal personer som ska ingé i jaktlaget vid varje jakttillfille.

6. Jaktledaren ska fore jaktens bérjan informera samtliga jaktdeltagare om

villkoren for jakten, grinsforhallanden samt de &vriga regler och lagstiftning
som giller for skyddsjakten.

7. Skyddsjakten far inte bedrivas pa si sétt att djuret utsétts for onddigt lidande.

Skyddsjakten far bedrivas som smyg- och vaktjakt. Lockpipa far anvindas.
Sparhund i lina far anvéndas.
9. Endast kulpatroner klass 1 fir anviindas vid skyddsjakten. De begréinsningar i

magasinkapacitet hos halvautomatiska kulvapen som anges i
Naturvardsverkets foreskrifter och allménna rad om jakt och statens vilt (NFS

2002:18) ska foljas.

1(13)

Postadress

Lansstyrelsen Stockholm

Box 22067

Bestksadress Telefon E-post/webbplats

Regeringsgatan 66 010-223 10 00 stockholm@lansstyrelsen.se

Fax www.lansstyrelsen.se/stockholm

104 22 STOCKHOLM g 010-223 1110
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10. Om varg péskjutits men inte fillts ansvarar skytt och jaktledare for att
eftersok genomfors med hund som &r sérskilt tréinad i att spara varg.

11. En hund som é&r sérskilt tréinad i att spéra skadat vilt ska kunna finnas pa
skottplatsen inom hogst tva timmar fran paskjutningen.

12. Jakten ska i 6vrigt bedrivas med storsta mojliga hénsyn till savil 6vrig fauna
som boende och det rorliga friluftslivet inom jaktomradet.

13. Skyddsjakt med st6d av detta tillstand far inte bedrivas inom detaljplanerat
omréde utan tillstind frén Polismyndigheten.

Rapportering

14. Jaktledaren ska omedelbart efter att ett djur fillts eller paskjutits anmila detta
till Lénsstyrelsen.

Hantering av fiilld varg

15. Skytten ska utan drojsmél visa upp den fillda vargen samt skottplats for
Linsstyrelsens besiktningsman.

16. Filld varg fér inte flyttas frén fallplatsen innan den besiktigats av
Lénsstyrelsens besiktningsman.
17. Det fillda djuret ska omhéndertas av Lansstyrelsen for vidarebefordran till

Statens veterindrmedicinska anstalt f5r obduktion. Hela djuret tillfaller staten.
Om staten, efter understkning, inte har anviindning for djuret ska hela djuret

destrueras.

Avlysning m.m.

18. Lénsstyrelsen avlyser jakten om en (1) varg fillts eller paskjutits innan
jakttiden 16pt ut. Om Lénsstyrelsen bedomer att det paskjutna djuret 4r
oskadat efter det att efterstk har genomforts meddelar Linsstyrelsen om
fortsatt jakt ska ske inom den tid beslutet géller.

19. Kopia av detta beslut ska medfGras av de personer som genomfor
skyddsjakten.

Verkstillighet
Linsstyrelsen beslutar med stod av 59 § jaktfSrordningen att detta beslut ska gilla

dven om det Gverklagas.

Information
Jakt som inte f6ljer dessa villkor sker utan stdd av beslutet och i strid med
fredningsbestdmmelserna i 3 § jaktlagen (1987:259). Straffbestimmelserna finns i

43-46 a §§ samma lag.
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Bakgrund

Lénsstyrelsens kinnedom om varg i omradet

En varg med radioséindarhalsband hade den 6 juni 2017 sin fSrsta position i
Stockholms lén. Vargen rorde sig in i lénet sdderifrén och har sedan bérjan av juni
uppehéllit sig pd Sodertdrn, sdder om Stockholm i huvudsak i ett omride mellan
Haninge i vister och Dalar i dster.

Lénsstyrelsen har under perioden via Rovobs.se fétt in ett mycket stort antal
rapporter, ca 400 stycken, av observationer av varg pa Sodertorn. Flera av
rapportorerna har dokumenterat sina observationer med foton eller film. Flera av
observationerna &r vidare kvalitetsséikrade av Lansstyrelsen.

Eftersom vargen &r forsedd med séndare kan position for djuret visas med vissa
intervaller, forutsatt att mobiltéckning finns. Sedan 12 oktober 2017 har inga
positioner registrerats, sannolikt beroende p4 att séndaren inte léngre fungerar.

Den siindarforsedda vargen dr en tik fodd 2016 i reviret Slettds 3, Norge. Den
forsdgs med radiosindarhalsband den 14 januari 2017 i Norge. Genetisk klassning
F3. Vargtiken &r syskon till den varghane som filldes efter skyddsjakt i
Vallentuna den 10 oktober 2017.

Det har férekommit rapporter om att ytterligare en varg ska ha setts i omridet
tillsammans med den aktuella vargen. Dessa uppgifter har inte kunnat bekriftas av

Lénsstyrelsen.

Skador i omradet

Den 6 juni 2017 hittades ett fir och ett lamm ddda i Sodertilje. Efter besiktning
kunde Linsstyrelsen konstatera att djuren dodats av varg. Vargens vég in i hagen
spirades med Linsstyrelsens tjdnstehund. Det har inte gétt att bekrifta att det ror
sig om den séndarforsedda vargen, men den har redovisat en position inte langt
frén platsen vid den aktuella tidpunkten. Lénsstyrelsen bedomer dérfor att
skadorna sannolikt orsakats av den aktuella vargen.

Den 3 september 2017 hittades tva fir skadade i en beteshage pa Tyresta gérd och
avlivades till foljd av skadorna. Efter besiktning kunde Linsstyrelsen konstatera
att det var en varg som skadat faren. Ett ytterligare dott far hittades senare i hagen.
Aven hir bedomer Linsstyrelsen det sannolikt att skadorna orsakats av den
radioséndarforsedda vargen dé den befunnit sig i omradet och det inte vid tillfillet

fanns nagra andra tecken pa varg i omradet.
Den 27 september 2017 hittades tva far d5da i Beteby, Osterhaninge.

L#nsstyrelsen kunde efter besiktning konstatera att firen dodats av varg. Flera
observationer kom in fran Beteby, déir anmilarna sett den séndarférsedda

vargtiken.
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Vargens upptrddande ndra ménniskor

Ett flertal rapporter om den séndarforsedda vargen visar att den rort sig nira
minniskor och att den i manga fall har visat ett oskyggt beteende. Vargen har
uppvisat ett stort intresse for hundar och i flera fall har den nérmat sig ménniskor
med hundar. Rapporter visar ocksé att vargen har rrt sig néra bebyggelse och i
titbebyggt omrade.

Bland hindelser diir vargen upptritt nira ménniskor kan nimnas f6ljande (ett
urval av rapporter).

2017-08-18. En vargtik forsokte ansluta till en hundflock om fem individer,
vargtiken var inte aggressiv. Den var med rapportdren ca 30 minuter. Enligt
rapportdren var vargen som nérmast fyra meter frén henne och framme i
direktkontakt med tvd av tamhundarna. Vargen finns pé film. Filmen visar en varg
som uppehdll sig i skogskanten, riitt langt fran rapportdren. Rapportdrens hundar
var 16sa och de sprang, i omgéngar, skillande mot vargen. Det var hundarna som

s6kte upp vargen.

2017-08-25. Rapport inkommer om att en varg hade jagat héstar i en hage i
omradet. Linsstyrelsen kvalitetssikrade observationen genom sparming med
tjinstehund. Lénsstyrelsen har dven tagit del av bilder pa vargtiken i nérheten av
histhagen.

2017-09-10. Rapport frén person som mott vargen pa ett avstdnd om, enligt
rapportoren, tva till tre meter. Rapportdren upplevde vargen som skadad, slo, loj,
da den inte gick undan. Linsstyrelsens féltpersonal har pratat med rapportdren.
Bild pa varg har inkommit och Lénsstyrelsen kan konstatera att djuret pé bilden &r

den aktuella vargtiken.

2017-09-12. Vid dokumentation av nidrgéngenhet stétte Lansstyrelsens personal,
tillsammans med hund, pa vargen. Vargen hill sig hela tiden inom 100 meter och
gick undan forst nér personalen var pd ett avstind om 20-30 meter.

2017-09-23. Par med hund métte varg pa vig tillbaka till Tyresta by efter
promenad. Paret viinde och gick i motsatt riktning. Vargen foljde efter i en km,
forst pa hundra meters avstdnd och sedan som nédrmast pd fem meters avstand,
enligt rapportsren. Vargen vek av upp i skogen dé paret nddde en ldgereld. Bilder
finns och visar vargtiken pa véigen framfor hunden.

2017-09-27. Rapportéren var ute och gick med sin jéimthundstik och observerade
vargen i nirheten av rapportorens systers hus. Eftersom systerns hund oftast &r
utomhus sprang rapportdren upp mot huset, men systerns hund var inte ute.
Vargen foljde efter rapportdren upp mot huset. Eftersom systern inte var hemma,
och huset 13st, forflyttade sig rapportdren till altanen pé husets baksida. Vargen
fljde efter runt huset, men kom inte fram till altanen. Vargen var som nirmast pa
ca fem meters avstand fran rapportoren. Av Lénsstyrelsen kvalitetssdkrad rapport.
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2017-10-11. Personal, med tjanstehund, fran ldnsstyrelserna i Vistmanlands- och
Stockholms lén var pa plats i omrédet och hade den aktuella vargtiken, vid tva
tillfdllen, pa ca 25 meters avstand.

2017-10-14. Rapport inkom om att vargtiken jagat notkreatur vid Smihamra gard
och att den hade lyckats skilja en ko frén flocken. Det finns bilder p4 att vargen
befann sig i hagen. Linsstyrelsen kvalitetssikrade observationen och satte upp
lapptyg runt stora delar av hagen.

2017-10-23. Rapport inkom om att vargen befann sig ldngs viigen mot Tyresta by
och forfoljde en 16s hund. Lénsstyrelsen har sett film fran hindelsen och kan
konstatera att vargtiken var pa platsen. Vargen observerar hunden p4 lingre
avstand, foljde forst efter ndr hunden gick efter matten, men vek sedan av upp mot

skogen.

2017-11-07. Rapport inkom om att vargen var pa dkern vid parkeringen vid
Tyresta by. Rapportdren uppgav att det var en totalt orddd vargtik med halsband.
Rapportoren forsokte skrimma vargtiken med skrik och stora gester men den
tittade bara pé rapporttren och gick runt lite. Lénsstyrelsen har sett film frn
héndelsen och bekréftar att det ror sig om den aktuella vargtiken.

2017-11-14. En person blev omsprungen av vargen vid dennes bostad. Personen
hade gétt fran sitt hus ned mot végen. Efter en kort bit kom en varg och sprang om
henne. Vargen fortsatte ca 50-60 meter framfor henne varpa den sedan vek av upp
i sldnten. Vargen gick sedan snett tillbaka och personen tog dé en bild pa vargen.
Personen gick sedan tillbaka mot huset och hon tror att vargen sprang in i skogen.
Rapporten har kvalitetssikrats av Lénsstyrelsen pa platsen. Besiktningshundens
sparning styrker personens berittelse och beddmningen &r att vargen passerat
henne pa ett avstdnd om 2-2,5 meter.

2017-11-14. En person rapporterade att hon fick séllskap av vargen nér hon gick
en promenad med sin hund tidigare i november. Den foljde efter dem, strax
bakom, i nagon kilometer. Vargen gjorde inget och hon upplevde det som om
vargen inte alls var intresserad av henne. Personen har visat en bild dér vargen gar
precis bakom personen. Lénsstyrelsen kan konstatera att djuret pa bilden &r

vargtiken.

2017-11-16. En person kontaktade Lénsstyrelsen och beskrev dennes méte med
vargtiken i Tyresta. Film fran héndelsen har inkommit. Lénsstyrelsen
kvalitetssiikrade pé plats genom att kontrollera platsen och avstand. I forsta
filmsekvensen, innan rapportoren bdrjar backa, dr avstandet mellan personen och
vargen ca 18 meter. Personen backade sedan upp genom ormbunkarna och vargen
gick forbi personen pa vigen, avstand ca 11 meter. P4 trottoaren, nér vargen gick
mot rapportéren, dr avstdndet ca 6 meter. Vargen skrimdes sedan bort genom att
personen stannade och vevade med armarna samtidigt som det kom en bil pa

végen bredvid vargen.
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2017-11-17. Rapport inkom dér rapportdren uppgav att denne var ute pa ridtur
med sin hést i skogen. D4 dok en varg upp och borjade folja efter dem. De
skrittade vidare och vargen f6ljde efter dem i ca 500 meter, som nidrmast pé ett
avstdnd om ca 10 meter. Lénsstyrelsen har sett film frdn hiindelsen och kan
konstatera att filmen visar att den aktuella vargtiken foljde efter histen.

2017-11-24. En person kontaktade Linsstyrelsen och berittade att denne varit ute
och sprungit med sin hund vid skolan i Svartbécken. Personen hade métt vargen
pé gangvigen vid idrottsplanen intill skolan. Vargen hade inte velat gé iviig nir
hennes hund morrade mot den. D4 personen gick emot vargen och skrek ryggade
den tillbaka for att sedan gé emot henne igen nér hon tystnade. Personen upplevde
héindelsen som mycket obehaglig. En person kom fran parkeringen och hjilpte
henne att skrimma ivig vargen.

Samma dag inkom &ven en rapport dér rapportSren uppgav att hen hade parkerat
sin bil pa parkeringen vid Svartbéckens skola. Rapportéren uppgav att denne sig
vargen pa parkeringen nér hen kom med bilen. Rapportéren parkerade bilen och
borjade g& mot skolan da rapportSren horde ndgon skrika. En motionér med
kopplad hund forsékte skrimma vargen som inte backade utan gick nirmare.

Ytterligare en rapport inkom samma dag dér rapportSren uppgav att denne hade
mott vargen klockan 7 inne pa parkering i Svartbdckens by (andra parkeringen till
viinster fran infartsvéigen). Vargen hade f6ljt efter rapportdren och dennes hund pé
1-2 meters avstdnd. Vargen hade backat lite néir rapportéren forsokte skrimma
den men vargen hade sedan foljt efter igen.

Med anledning av att vargen befann sig inom omradet vid Svartbécksskolan
kallades Lénsstyrelsens personal till Svartbécken. Lénsstyrelsen kunde i samband
med kvalitetssékring konstatera att vargen gatt 6ver parkeringen vid skolan och
foljt staketet som 1&per utmed idrottsplanen intill skolan.

2017-11-26. Rapport inkom dér rapportdren uppgav att varg med halsband hade
gétt efter rapportdren, rapportérens sambo och deras tre hundar pé en grusvig.
Lénsstyrelsen har talat med rapportéren som uppgav att de gick pa grusvigen med
sina kopplade hundar och att vargen gick efter dem nagra hundra meter, tills att de
kom fram till bilen. Nér de under promenaden stannade sa stannade vargen, niir de
gick pé i rask takt sa travade vargen efter. Den holl sig hela tiden ca tio meter
ifrdn dem. Nér de kom fram till bilen satte de hundarna i bilen och vargen stod
stilla och tittade, ca 10 meter ifrdn dem. Efter en stund gick den upp i skogen. Det
finns bild pa vargen och Lénsstyrelsen har kvalitetssékrat bilden pa plats.

2017-11-26. Rapport inkom om att vargen var pa en gardsplan och métte en 16s
hund. Hunden skillde pa ena sidan av ett staket och vargen stod pa andra sidan.
En anstilld pa garden forsokte skriimma ivéig vargen genom att gd emot den med
en dyngraka och vifta. Nir personen, enligt rapportdren, var ca tvd meter ifrin
vargen gick vargen ivig. Nir personen stannade s& vinde vargen och gick emot
honom. Detta upprepades tre ganger och sedan lommade vargen ivig.
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Liénsstyrelsens har pratat med rapporttren som beskrivit hdndelsen och pé plats
visat var vargen, hunden och den anstillde befann sig.

Lénsstyrelsen har dédrutver tagit emot ca 400 rapporter via rovobs.se,
telefonsamtal och mail. I flera fall beskriver personer méte med varg pé néra
avstand, oftast i samband med att man medfort hund. Manga har uttryckt stor oro
for mote med varg, sérskilt personer som har hundar. Till exempel har personer
berittat att man inte vagar rasta sin hund i omrédet dér vargen uppehéller sig, utan
aker ivig till en annan plats. Personer med hundverksamhet inom omradet har
beriéttat att de inte vagat gé pd promenader med kunders hundar, eftersom de
befarat att de ska mota vargtiken.

I sociala media finns dven ett stort antal uppgifter (bilder, filmer, kommentarer)
om sévil observationer samt mdten med varg i omradet. Léansstyrelsen har inte
haft resurser att kommentera eller kvalitetsséikra dessa.

Férebyggande atgérder

Lénsstyrelsen har i samband med angrepp pa far samt incidenten med kor vidtagit
akuta skadeforebyggande atgérder genom att sitta upp lapptyg. Effekten av
lapptyg ér 6vergéende och innebir ingen permanent skadeforebyggande atgérd.
Dijurhéllare vid Tyresta by har efter angreppet rovdjurssikrat sina stéingsel.

Lénsstyrelsen har informerat boende i omradet, via telefon, mail, Lansstyrelsens
hemsida, media och via ett informationsméte, att halla hundar kopplade samt
uppmanat djurégare att se §ver sina sténgsel.

Lé#nsstyrelsen har dven den 28 september 2017 fattat beslut om att genomfora
skrimselatgirder, da vargtiken ndrmat sig hundar och ménniskor pé ett odnskat
sétt (dnr 218-40553-2017). Skrimselatgiérderna, avlossande av gummikulor samt
ljus- och ljudeffekter, har syftat till att &ndra vargens beteende si att den ska
uppfatta att ménniska tillsammans med hund ger obehag. Atgirderna fick utfSras
till och med den 2 oktober 2017. Lansstyrelsen fattade den 10 oktober 2017 ett
nytt beslut om skrimseldtgérder som gillde till och med den 10 november 2017

(dor 218-41909-2017).

I samband med handliggningen av beslut om skrimselatgérder har Lansstyrelsen
hort Viltskadecenter, som har uttalat i huvudsak foljande. Det verkar vara mojligt
att, i det hiir fallet, genomfora ett eller flera skrimself6rsok eftersom
Linsstyrelsens filtpersonal har kunnat gi mot vargen pé ett avstind under 30
meter. Det tycks som om vargen, i likhet med andra ungvargar i samma situation,
ir intresserad av hundar. Aven om det &r mdjligt att genomfora skrimselforsok ar
det enligt Viltskadecenter osannolikt att man lyckas fa vargen att forknippa
minniskor och eller hundar med obehag och att det dessutom leder till en &nskad
beteendefSrindring. Inte minst eftersom det i omrédet ror sig mycket ménniskor
med hund, vilket sannolikt “sp#der ut” eventuell effekt av skrimsel. For varje
géng vargen stoter pi den person som utfor skrimsel (med hund) och blir triffad
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av gummikulor, s kommer den sannolikt att ha mott flera andra ménniskor med
hund dér den inte blivit beskjuten.

Lénsstyrelsens beslut att prova skrimselatgérder fattades mot bakgrund av att nu
aktuell varg dr séndarforsedd och dérigenom bedémdes vara litt att spara. Vid
flera tillfillen har vargen eftersdkts i syfte att utfora skrimsel, men det har vid
dessa tillfillen inte varit mdjligt att komma tillréickligt néra den for att utfora

meningsfulla skrimselatgérder.

Begéran om skyddsjakt

Lénsstyrelsen har den 10 oktober 2017 fatt en begéran fran Alexandra Anstrell om
att Lénsstyrelsen ska utreda skyddsjakt pa SodertSrnsvargen, dnr 218-42280-
2017.

Sandemar Godsftrvaltning AB har den 9 november 2017 ansokt om tillsténd till
skyddsjakt pa vargtiken. En ansdkan har dven, den 11 november 2017, inkommit
fran Kommanditbolag Arsta Siiteri KB. Ansékningarna handléggs i separata
drenden, dnr 218-46534-2017 och 218-47464-2017.

Lénsstyrelsen har dven ett pagéende drende angéende information, klagomél,
anmailan m.m. angéende varg i omradet, dnr 218-38718-2017.

Yttrande fran Viltskadecenter

I samband med handlédggningen av ovanstdende begiran om utredning av
skyddsjakt har Linsstyrelsen hort Viltskadecenter, som har uttalat i huvudsak
foljande. Viltskadecenter tillimpar tumregler vid situationer dér en eller flera
vargar vid upprepade tillfdllen och under en ldngre tid har rapporterats vistas inom
30 meter fran en eller flera ménniskor i dagsljus eller morker. I det aktuella fallet
har Lénsstyrelsen i Stockholms 14n en omfattande dokumentation av rapporter
(kvalitetssdkrade och andra) som visar att vargen under de senaste 4 manaderna
vid ett stort antal tillféllen har upptrétt néra ménniskor. Sannolikt beror detta pa att
vargen, som #r en ensam ungvarg, ser hundar som potentiella partners/
konkurrenter. I dagslidget bedomer Viltskadecenter att risken for skada pa
ménniskor dr mycket liten, men om vargens beteende tillats fortsétta finns en inte
obetydlig risk att vargen blir si van vid att uppehélla sig kring ménniskor som ror
sig utomhus att det pé sikt kan uppsta en farlig situation. For att forebygga detta
foresldr Viltskadecenter siledes att Lénsstyrelsen beviljar ansékan om skyddsjakt.

Skal till Lansstyrelsens beslut

Férutséttningar for skyddsjakt

Bestiimmelserna gillande skyddsjakt i den svenska lagstiftningen har sin grund i
Rédets direktiv 92/43//EEG om bevarande av livsmiljer samt vilda djur och
vixter (art- och habitatdirektivet). Beslutande myndigheter ska, ifrdga om arter
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som #r skyddade enligt direktivet, tolka den svenska lagstiftningen i linje med
detta direktiv. Vargen har ett strikt skydd enligt EU:s direktiv.

For att skyddsjakt ska kunna medges krévs att forutséttningarna i 23 a §
jaktfrordningen (1987:905) &r uppfyllda. Skyddsjakt far enligt bestimmelsen
meddelas bland annat av hénsyn till allmén hélsa och sikerhet eller av andra
tvingande skil som har ett allt verskuggande allménintresse, inbegripet orsaker
av social eller ekonomisk karaktir och betydelsefulla positiva konsekvenser for
miljdn. Ett annat skil till att medge skyddsjakt &@r att forhindra allvarlig skada
siirskilt pa groda, boskap, skog, fiske, vatten eller annan egendom. For skyddsjakt
krévs dven att det inte finns ndgon annan ldmplig 16sning och att det inte forsvérar
uppriétthéllandet av en gynnsam bevarandestatus hos artens bestdnd i dess
naturliga utbredningsomrade,

Naturvardsverket har enligt 23 b § jaktforordningen beslutanderitten géllande
skyddsjakt efter varg, men fér, med stdd av 24 a § jaktforordningen dverldmna till
ldnsstyrelsen att besluta om skyddsjakt bl.a. efter varg. Naturvardsverket har den
22 december 2016 (drendenr. NV-08042-16) delegerat rétten att besluta om
skyddsjakt pé varg till Lénsstyrelsen i Stockholms lén.

Linsstyrelsen ska i drenden som handlar om skyddsjakt pa rovdjur géra en samlad
bedémning i varje enskilt fall. Lénsstyrelsen ska bland annat bedéma och ta
hénsyn till omfattningen av skador och oldgenheter, om skadeftrebyggande
atgdrder har gjorts samt vilka mdjligheter till forebyggande av skada och
oldgenheter som finns, pa kort och lang sikt. Lansstyrelsen ska ocksé utvérdera
mdjligheterna till andra ldmpliga 16sningar &n skyddsjakt, samt beakta
vargstammens utveckling i landet som helhet samt den aktuella vargens genetiska
ursprung. Vidare ska Lénsstyrelsen bedoma om det gér att identifiera individer
som #r speciellt skadegtrande eller orsakar allvarliga olédgenheter.

Annan ldmplig losning

De forsok till skrdmseltgérder som har provats har inte kunnat genomfOras.
Skrimselétgirder ir forhallandevis svara att genomfora med gott resultat, vilket
bekriftas av Viltskadecenters yttrande. Lénsstyrelsen bedomer att det inte &r
motiverat att fortsitta med ytterligare skrimselatgérder.

Skadeforebyggande atgirder pa tamboskap genom till exempel rovdjurssiikra
stingsel har delvis utforts i omrédet men kan inte utforas hos alla djurhéllare pa
kort tid, utan kan i de flesta fall endast utgéra en del av en mera langsiktig 16sning

for att frebygga angrepp av rovdjur.

Linsstyrelsen bedomer att ndgon annan lamplig 16sning inte finns att tillgé i
aktuellt fall.
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Tvingande skdl som har ett allt 6verskuggande samhdllsintresse samt av hénsyn
till allmdn hdlsa och sdkerhet

Beteendet frén varg att uppehélla sig niira minniskor och omedelbart intill
bebyggelse kan innebira en dkad oro och anspinning fr de ménniskor som lever
och verkar i omrédet. Kénslor som ridsla och oro kan vara svéra att méta, men
kan péverka ménniskor pé ett betydande sitt. Denna paverkan kan bli lingvarig
om inte situationen dndras.

Regeringen har i prop. 2012/13:191, En héllbar rovdjurspolitik, uppmérksammat
de socioekonomiska aspekterna nér det géller rovdjur, dédribland ménniskors
rddsla. “Orientering, joggning, skidakning, ridning, hundtréning och bérplockning
ir aktiviteter som ménniskor kan kéinna tveksamhet infor att utfora och dérfor
vilja att upphora med i omrdden med rovdjur. Det finns vidare platser i landet dr
fordldrar kéinner osdkerhet infor att 1ata sina barn gd ensamma till skolbussen av
rédsla for stora rovdjur” (sid. 24). Regeringen har #ven i nimnda forarbeten uttalat
bland annat f5ljande. *’Oron péverkar ménniskors vardag. Regeringen tar denna
oro pé stort allvar och anser bl.a. att vargar inte ska uppehélla sig i tittbebyggda
omréden eller i nirheten av bostéder pa landsbygden. I de fall skyddsjakt kan bli
aktuellt enligt 23 a och 28 §§ jaktforordningen méste den vara rittssiker och ge
den som vérnar sina djur bra méjligheter till detta.” (sid. 40)

Den nu aktuella vargen har uppehallit sig i omridet under sex ménader. Omradet
dr omgivet av tit bebyggelse och manga ménniskor vistas inom omradet, 4ven i
skogsomradena. Vargen har dérfor sé gott som dagligen mott ménniskor nir den
rort sig genom omrédet. Ménniskor har ocksd s6kt upp vargen for att fotografera
och filma den. Lénsstyrelsen gér beddmningen att vargen, di den soker kontakt
med hundar, har blivit mer och mer van vid nérvaro av ménniskor. I slutet av
perioden har den &ven har sokt sig till ménniskor utan hund. Den forsta tiden
kunde ménniskor med ldtthet skrimma bort vargen genom att f6lja de rd som
finns angéende hur man ska bete sig i métet med en varg, dvs. att gd emot den och
gora sig stor genom att vifta med armarna, klappa héinderna och ropa. Den senaste
tiden har rapporter dock visat pé att det &r allt svérare att skrimma bort vargen.
For en person med hund krévs det ofta att andra ménniskor ansluter s att man
gemensamt kan skrimma bort vargen. Det har dven forekommit incidenter dér

vargen foljer efter ménniskor som rider.

Lénsstyrelsen har den senaste tiden sett en foréindring i vargens beteende dé den
allt oftare ndrmar sig ménniskor och dé pé ett kortare avsténd 4n tidigare. Den
uppehaéller sig dessutom mer frekvent i titbebyggda omraden. Lénsstyrelsen gor
bedémningen att vargen uppvisat ett oonskat beteende genom att den i ett flertal
fall under en begriinsad tidsperiod ndrmat sig ménniskor och vid flera tillfiillen
varit svér att skrimma ivég. Flera av de redovisade hdndelserna visar pé ett for
arten varg odnskat beteende d& den dr mycket nirgéngen.

Linsstyrelsen bedomer att undantaget “tvingande skél som har ett allt
dverskuggande allménintresse ™ &r tillimpligt i detta fall. Detta mot bakgrund av
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regeringens uttalande i prop. 2012/13:191 om att vargar inte ska uppehalla sig i
titbebyggda omréden. Nu aktuell varg har uppehallit sig i néra anslutning till och i
tatbebyggelse. Ménga i omradet har uttryckt stor oro for méte med varg och har
pé grund av detta éndrat sitt levnadssitt genom att exempelvis undvika
hundpromenader och ridturer, stiilla in forskoleutflykter m.m. Detta pa grund av
denna vargs nérgingna beteende. Mot bakgrund av den paverkan vargens nérvaro
har pa ménniskors levnadssituation och att denna péverkan pégatt under en lingre
tid bedmer Linsstyrelsen att det foreligger tvingande skil av social karaktir som
har ett allt 6verskuggande allménintresse.

Omrédet dér vargen uppehaller sig ar ett vilfrekventerat friluftsomrade diir ménga
ménniskor vistas. Sannolikheten ér dérfor stor att vargen kommer att méta
ménniskor regelbundet. Det finns siledes en uppenbar risk att vargen vénjer sig
vid ménniskor. Aven om Linsstyrelsen bedémer att risken for fysisk skada pa
ménniskor i nuléget &r liten bedomer Linsstyrelsen, i likhet med Viltskadecenter,
att om vargens beteende tillats fortsitta finns en risk att vargen blir s& van vid att
uppehélla sig kring ménniskor som ror sig utomhus att det pa sikt kan uppsté en
farlig situation. Av hénsyn till allmén hélsa och sikerhet foreligger dirfor dven
med stdd av detta undantag skl till skyddsjakt.

Gynnsam bevarandestatus

Vargpopulationen har bedémts ha en gynnsam bevarandestatus i Sverige och
skyddsjakt pa enskilda vargar paverkar i regel inte den gynnsamma
bevarandestatusen for varg. For att en skyddsjakt dock inte ska férsvara
uppritthéllandet av denna gynnsamma bevarandestatus ir det av vikt att kunna
beddma en vargs genetiska vérde. Det ir vargar som invandrat fran Finland och
Ryssland som framfGrallt bedéms ha ett higt viirde, se Naturvirdsverkets
promemoria En vérdering av genetiskt viktiga vargar i Skandinavien, NV-08531-

15.

Den séndarfSrsedda vargtikens genetiska status &r som tidigare nimnts F3,
Vargindividen bedoms inte vara sirskilt genetiskt virdefull.

EU-kommissionen har i sin viigledning anfort att stringheten hos négot av
villkoren 6kar med graden av ett undantags paverkan pé en art/population (se
Vigledning om strikt skydd for djurarter av intresse for gemenskapen i enlighet
med radets direktiv 92/43/EEG om bevarande av livsmiljoer, slutlig version
februari 2007). Det innebér siledes att ju stérre negativ paverkan ett beslut om
skyddsjakt har pa populationen av den aktuella arten desto hogre krav bér stillas
pé de forutsittningar som ska vara uppfyllda enligt 23 a §. Samtidigt bor en
mindre strikt bedomning kunna goras i de fall jakten har liten eller ingen effekt pa
populationen.

Lénsstyrelsen bedomer att skyddsjakt i det aktuella fallet inte forsvarar
upprétthallandet av en gynnsam bevarandestatus.
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Sammanfattande bedomning

Lénsstyrelsen bedsmer sammantaget att forutséttningarna i 23 a §
jaktforordningen for att medge skyddsjakt i det nu aktuella fallet ir uppfyllda.
Lénsstyrelsen beslutar, pé eget initiativ, att skyddsjakt ska medges med de
begréinsningar som framgér av beslutet.

Lansstyrelsens villkor

For att skyddsjakten ska kunna bedrivas effektiv bedomer Linsstyrelsen att det
finns skil att meddela undantag fran vissa bestimmelser om jaktens
genomfbrande i jaktforordningen.

19 § jaktforordningen regleras vilken tid av dygnet som jakten far bedrivas.
Lénsstyrelsen tilliter nu att skyddsjakten fér ske under hela dygnet.

Som huvudregel &r det, enligt 31 § jaktlagen, forbjudet att bedriva jakt frén
motordrivna fordon. Lansstyrelsen anser att det finns skl att besluta om undantag
fran detta beslut med st6d av 24 d § jaktfSrordningen. Begrinsningar i undantaget
framgér dock av ovan meddelade villkor.

Vidare beddmer Lénsstyrelsen det motiverat att alla typer av belysning far
anvéndas for att underlitta skyddsjakten och undantag frin férbudet i 14 §
JaktfSrordningen medges med std av 15 § sjétte stycket jaktfrordningen.
Lénsstyrelsen anser att forutséttningarna enligt 15 b § jaktforordningen &r
uppfyllda for att meddela sddana undantag.

For att en effektiv jakt ska kunna genomfbras behdver dven skyddsjakten ske pa
annans jaktomréade, vilket foreskrivs med stod av 24 d § andra stycket
jaktfrordningen. Enligt samma bestdmmelse fir den beslutande myndigheten
bestimma hur man ska forfara med ett dodat djur. Det &r &ven ett krav, enligt 29 §
jaktforordningen, nér Linsstyrelsen beslutar gillande arter som tillhor statens vilt.

I enlighet med 17 § jaktforordningen ska en hund som #r sérskilt tréinad i att spara
skadat vilt kunna finnas pa skottplatsen inom hogst tva timmar frén paskjutningen.

Enligt 9 b § jaktforordningen ska i beslut som avses i 23 a § anges bl.a. vilka arter
som berdrs och antalet djur som fér fillas, vilka medel och metoder som fér
anvéndas, vilken tid och vilket omrade som avses, de villkor som i &vrigt behévs
for att sd 14ngt som majligt undvika skador eller oligenheter av betydelse for den
berbrda artens bestand och den kontroll som kommer att ske. Med foreskrivna
villkor och begrisningar som meddelats i detta beslut bedomer Lénsstyrelsen att

kraven i 9 b § jaktférordningen &r uppfyllda.

Kungérelsedelgivning

Beslutet delges genom kunggrelsedelgivning med stod av 49 § delgivningslagen
(2010:1932). Kungoérelse om detta beslut infors inom 10 dagar fran datumet for
beslutet i Post- och Inrikes Tidningar samt i Dagens Nyheter och Svenska

Dagbladet.
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Hur man 6verklagar Linsstyrelsens beslut
Detta beslut kan 6verklagas hos Forvaltningsritten i Luled, se bilaga 2.

Skrivelsen ska ha kommit in till Lansstyrelsen i Stockholms léin senast den 10
januari 2018.

Beslut i detta drende har fattats och godkints digitalt av vik. landshévding Asa
Ryding. I den slutliga handléggningen av 4rendet har &ven deltagit chefsjurist
Lena M Johansson och naturvardschef Mia Olausson, foredragande.

Bilagor
1. Karta §ver jaktomradet _
2. Hur man 6verklagar hos Férvaltningsritten

Kopia till

Naturvérdsverket, registrator@naturvardsverket.se

Polismyndigheten Region Stockholm, registrator.stockholm@polisen.se
Viltférvaltningsdelegationen Stockholms lin

Liénsstyrelserna i mellersta rovdjursférvaltningsomradet
Viltskadecenter

Alexandra Anstrell
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Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR - PROVNINGSTILLSTAND

Den som vill Gverklaga férvaltningsrittens beslut
ska skriva till Kammarritten i Sundsvall.
Skrivelsen ska dock skickas eller limnas till
férvaltningsritten.

For att kammarritten ska kunna ta upp Ert 6ver-
klagande maéste Er skrivelse ha kommit in till f61-
valtningsritten inom tre veckor frin den dag di
Ni fick del av domen/beslutet. Om beslutet har
meddelats vid en muntlig féthandling, eller det vid
en sidan forhandling har angetts nir beslutet
kommer att meddelas, ska dock éverklagandet ha
kommit in inom tre veckor frin den dag domsto-
lens beslut meddelades. Om sista dagen for éver-
klagande infaller pa 16rdag, sondag eller helgdag,
midsommarafton, julafton eller nyirsafton ricker
det att besvirshandlingen kommer in nista vardag,

Om klaganden ir en part som foretrider det all-
minna, ska 6verklagandet alltid ha kommit in inom
tre veckor frin den dag beslut meddelades.

For att ett éverklagande ska kunna tas upp i kam-
marritten fordras att prévningstillstind medde-
las. Kammarritten limnar provningstillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktigheten
av det slut som forvaltningsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sidant tillstind meddelas
gar att bedéma riktigheten av det slut som
forvaltningsritten har kommit till,

3. det dr av vikt for ledning av rittstillimp-
ningen att 6verklagandet prévas av hégre
ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att préva
6verklagandet.

Om prévningstillstind inte meddelas stir férvalt-
ningsrittens beslut fast. Det 4r dérfor viktigt att det
klart och tydligt framgir av éverklagandet till
kammarritten varfor man anser att prévningstill-
stand bor meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehalla

1. Klagandens person-/organisationsnummer,
postadress, e-postadress och telefonnummer
till bostaden och mobiltelefon. Adress och te-
lefonnummer till klagandens arbetsplats ska
ocksi anges samt eventuell annan adress dir
klaganden kan nis for delgivning. Om dessa
uppgifter har limnats tidigare i milet — och om
de fortfarande ir aktuella — behéver de inte
uppges igen. Om klaganden anlitar ombud, ska
ombudets namn, postadress, e-postadress, tele-
fonnummer tll arbetsplatsen och mobiltele-
fonnummer anges. Om nigon person- eller
adressuppgift 4ndras, ska indringen utan
drojsmal anmalas till kammarritten.

2. den dom/beslut som Gverklagas med uppgift
om férvaltningsrittens namn, milnummer
samt dagen for beslutet,

3. de skil som klaganden anger till stéd for en
begiran om prévningstillstind,

4. den idndring av fOrvaltningsrittens dom/beslut
som klaganden vill f4 till stdnd,

5. de bevis som klaganden vill 4beropa och vad
han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

Adressen till forvaltningsritten framgir av do-
men/beslutet.

www.domstol.se




