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BAKGRUND 

 

Länsstyrelsen i Jämtlands län beslutade om licensjakt efter högst 200  

björnar inom länet. I beslutet anges att jakten får bedrivas från och med  

den 21 augusti till och med den 15 oktober 2021 eller den tidigare tidpunkt 

då jakten i respektive område avlyses. Skälen för beslutet, områdesindel-

ning, villkor m.m. framgår av bilaga 1. 

 

PARTERNAS INSTÄLLNING 

 

Vad Jaktkritikerna anför 

 

Jaktkritikerna yrkar i första hand att förvaltningsrätten upphäver länsstyrel-

sens beslut och i andra hand att beslutet undanröjs och målet återförvisas till 

länsstyrelsen för fortsatt handläggning. För det fall förvaltningsrätten inte 

har fattat beslut före den 21 augusti 2021 yrkas inhibition.  

 

Föreningen anför bl.a. följande. Beslutet strider mot gällande rätt. Art- och 

habitatdirektivets undantagsbestämmelser utgör inte en rättslig grund för li-

censjakt med syfte att kontrollera eller reducera populationer av strikt skyd-

dade arter med gynnsam bevarandestatus. En sådan tillämpning av bestäm-

melsen strider mot direktivets systematik och syfte. Artikel 16.1.e är även 

ofullständigt implementerad i svensk rätt då rekvisitet ”i begränsad mängd” 

inte finns med.  

 

Licensjakten enligt länsstyrelsens beslut är inte selektiv och inte inriktad på 

de individer som orsakar vissa skador. Länsstyrelsen har inte visat att licens-

jakt är nödvändigt för att uppnå dess syften. Det finns inte olägenheter i lä-

net som kan motivera eller försvara beslutet om licensjakt. Acceptansen för 
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björn är hög. Vidare har andra lämpliga och realistiska lösningar inte prö-

vats. Regionala förvaltningsmål har inte en sådan tyngd att de går före nat-

ionell och internationell rätt.  

 

Det framgår inget i beslutet om förekomsten av tjuvjakt. Många rovdjur dö-

das illegalt. Trots den redan omfattande stora avskjutningen av björnstam-

men har länsstyrelsen beslutat om jakt omfattande 200 björnar, vilket inne-

bär en höjning från förra årets licensjakt med 100 björnar. År 2020 omfat-

tade licensjakten totalt 291 björnar och i år omfattas 501 björnar. Ökningen 

av björnar som får dödas i årets licensjakt har ökat med 72 procent. Detta är 

inte en begränsad mängd. Det är en helt oacceptabel jakt på ett rödlistat djur. 

Enligt länsstyrelsens arkiv har 31 björnar dödats under vårens skyddsjakter i 

Jämtland. Det har sammanlagts dödats 107 björnar i skyddsjakter under 

april-juni 2021 i Dalarna, Norrbotten och Jämtlands län. När höstens licens-

jakt är avslutad kommer minst 608 björnar att ha mist livet, vilket inte är 

försvarbart. Trots att björnstammen i Jämtlands län för tillfället har en bra 

tillväxttakt bör försiktighetsprincipen beaktas. Skyddet av svensk fauna be-

höver värderas högre än intresset av älgjakt och enskilda näringsidkares 

ekonomiska intressen, vilka dessutom kompenseras ekonomiskt och borde 

kunna förebygga och skydda sig mot rovdjursangrepp. Hänsyn måste även 

tas till djurvälfärd. 

 

Tidpunkten (21 augusti – 15 oktober) för en omfattande jakt i stor skala, i 

hela länet på så många björnar är respektlös och bryter mot skyddsdirekti-

ven och jaktlagen. Att utsätta björnarna för jakt och störningar med hundar 

m.m. under deras mest känsliga förberedelse med bl.a. födointag inför vin-

terdvalan är oetiskt. Allmänheten utsätts även för fara när länsstyrelsen be-

viljar jakt under så lång tid i princip i hela Jämtlands län. Föreningen anser 

även att åteljakt är oetiskt samt att jakt efter björn med lösdrivandehund ut-

sätter viltet för onödigt lidande.  
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Vad Svenska Rovdjursföreningen anför 

 

Svenska Rovdjursföreningen yrkar i första hand att förvaltningsrätten upp-

häver länsstyrelsens beslut och i andra hand att antalet björnar minskas. För 

det fall att förvaltningsrätten inte har fattat beslut före den 21 augusti 2021 

yrkas inhibition.  

 

Föreningen anför bl.a. följande. Sveriges regler om licensjakt är oförenliga 

med art- och habitatdirektivet. Artikel 16.1.e i art- och habitatdirektivet är 

inte avsedd att användas som stöd för stamvårdande jakt på strikt skyddade 

arter såsom brunbjörn. Licensjaktens syfte om att minska björnstammen 

saknar stöd i artikel 16.1 i direktivet. Åtgärder som inte får en effekt som bi-

drar till att bibehålla eller återställa gynnsam bevarandestatus kan inte åbe-

ropas som grund för undantag enligt artikel 16.1.e (jfr. mål nr C-674/17 Ta-

piola).  

 

En jakt på 200 björnar kan inte stödjas på direktivets bestämmelse om ”in-

samling av vissa exemplar i begränsad mängd”. Direktivet har inte imple-

menterats korrekt då rekvisitet ”i begränsad mängd” inte finns med. Det ska 

förstås som ”ett litet antal”, vilket kan jämföras med bestämmelsen i artikel 

9 c i det s.k. fågeldirektivet (rådets direktiv 79/409/EEG av den 2 april 1979 

om bevarande av vilda fåglar). Beslut om licensjakt av björn omfattar totalt 

501 björnar, vilket är jakt i stor skala. Till detta antal ska läggas de som dö-

dats vid omfattande skyddsjakt. Antalet björnar som får jagas slår rekord. 

Jämtland har dubblerat tilldelningen jämfört med år 2020. Det fokus som 

finns på regionala förvaltningsmål saknar stöd i art- och habitatdirektivet. 

 

Om licensjakt ska tillåtas bör i vart fall antalet individer sättas ned till mot-

svarande en procent av den årliga mortaliteten för björn. Alternativt kan an-

talet individer sättas ned till det antal som rätten finner lämpligt. 
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Under samma tid som länsstyrelsen har beslutat om skyddsjakt på 28 björ-

nar har endast två renar konstaterats dödade av björn i Jämtlands län. Detta 

tyder på att länsstyrelsens avvägningar mellan artskyddet och rennäringens 

ekonomiska intressen återkommande landar fel och att skyddet för rovdju-

ren är för svagt.  

 

Det finns en mycket stark majoritet i Jämtland som vill ha björn där de bor. 

Inget tyder på att andra delar av befolkningen än samebyar upplever någon 

oro. Det går inte att säga om toleransnivån för rovdjursskador faktiskt övers-

tigits, då det inte finns några objektiva kunskaper på området. Sverige har 

inte beviljats något undantag från det strikta artskyddet för renbetesområdet. 

Rovdjur måste få finnas i detta område, som ingår i deras naturliga utbred-

ningsområde, även om de ger upphov till skador för rennäringen. Det är 

bl.a. därför som det finns rovdjursersättning. Normala affärsrisker bör inte 

heller kunna ligga till grund för jakt på en strikt skyddad art. Det finns inga 

vetenskapliga belägg för att renägares psykosociala miljö påverkas på så sätt 

som påstås och det kan inte utgöra skäl för extensiv jakt. Risken för skador 

på rennäringen beaktas även vid skyddsjakt.  

 

Gällande skador och oskyggt beteende hos björnar förefaller skyddsjakt som 

betydligt mer ändamålsenligt. Det finns inget resonemang om varför 

skyddsjakt inte är ett fullgott alternativ. Informationsinsatser framstår som 

mer ändamålsenliga för att komma till rätta med missriktad oro än licens-

jakt.     

 

Det ifrågasätts om jakt på flera hundra björnar, av vilka jägare som helst, 

över stora områden, med användning av hundar och halvautomatiska vapen 

uppfyller kravet på ”strängt kontrollerade förhållanden”. Föreningen motsät-

ter sig åteljakt och jakt med hundar som driver björnen eftersom det utsätter 

viltet för onödigt lidande. 
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Vad länsstyrelsen anför 

 

Länsstyrelsen har inte funnit skäl att ändra sitt beslut. 

 

RÄTTSLIG REGLERING M.M. 

 

Av 3 § jaktlagen (1987:259) framgår att vilt är fredat och får jagas endast 

om detta följer av jaktlagen eller av föreskrifter eller beslut som har medde-

lats med stöd av lagen.  

 

Enligt 23 c § jaktförordningen (1987:905) får licensjakt efter bl.a. björn ske 

under förutsättning att det inte finns någon annan lämplig lösning och jakten 

inte försvårar upprätthållandet av en gynnsam bevarandestatus hos artens 

bestånd i dess naturliga utbredningsområde. Jakten måste dessutom vara 

lämplig med hänsyn till stammarnas storlek och sammansättning samt ske 

selektivt och under strängt kontrollerade förhållanden. 

 

Bestämmelsen i 23 c § ska tolkas mot bakgrund av motsvarande artiklar i  

rådets direktiv (92/43/EEG) om bevarande av livsmiljöer samt vilda djur 

och växter (art- och habitatdirektivet). Enligt artikel 12.1 ska medlemssta-

terna vidta nödvändiga åtgärder för införande av ett strikt skyddssystem i 

det naturliga utbredningsområdet för de djurarter som finns förtecknade i bi-

laga 4 a till direktivet, med förbud mot att bl.a. avsiktligt fånga eller döda 

exemplar av dessa arter i naturen. Brunbjörnen omfattas av det strikta skyd-

det i bilaga 4 a. I artikel 16.1 a – e anges för vilka syften och under vilka 

förutsättningar undantag från dessa bestämmelser får göras. 

 

EU-domstolen har i en dom den 10 oktober 2019 i mål C-674/17 Tapiola, 

uttalat att artikel 16.1 e i princip kan utgöra grund för att bevilja ett undan-

tag som bl.a. tillåter dödande av individer som tillhör de arter som nämns i 

bilaga 4 a till art- och habitatdirektivet (punkt 32). För sådana undantag 
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krävs bl.a. att de mål som eftersträvas med jakten klart, tydligt och under-

byggt anges, att den beslutande myndigheten med rigorösa vetenskapliga 

uppgifter visar att jakt är lämpligt för att uppnå målen, att det i tillräcklig 

mån har fastställts att målen inte kan uppnås genom en annan lämplig lös-

ning, att det säkerställs att jakten inte försvårar upprätthållandet av en gynn-

sam bevarandestatus för arten, samt att jakten sker selektivt och i begränsad 

omfattning avseende ett begränsat och fastställt individantal under strängt 

kontrollerade förhållanden (punkt 80). Undantag enligt artikel 16.1 e får till-

lämpas endast i fall då bestämmelserna i 16.1 a – d inte är relevanta (punkt 

37). 

 

I fråga om gynnsam bevarandestatus och kraven på begränsad omfattning 

bedömde EU-domstolen det aktuella jaktuttaget i vidare sammanhang, om- 

fattande den totala tillåtna bytesmängden avseende stamvårdande jakt under 

aktuellt jaktår (punkt 62-65 och 75). 

 

Av den allmänt tillämpliga proportionalitetsprincipen, som också slagits fast 

av EU-domstolen inom artskyddsområdet (se dom i mål C-76/08, Europe-

iska kommissionen mot Malta), följer att det undantag från skyddssystemet 

som en medlemsstat har för avsikt att göra, ska stå i proportion till de behov 

som motiverar undantaget. 

 

SKÄLEN FÖR AVGÖRANDET 

 

Frågan i målet 

 

Frågan i målet är om länsstyrelsen har visat att kraven för att fatta beslut om 

licensjakt efter högst 200 björnar är uppfyllda. Detta innebär att förvalt-

ningsrätten ska pröva syftet med den beslutade jakten, om det finns någon 

annan lämplig lösning, om jakten försvårar upprätthållandet av en gynnsam 

bevarandestatus hos artens bestånd i dess naturliga utbredningsområde, om 
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jakten är lämplig med hänsyn till stammens storlek och sammansättning och 

om den sker under strängt kontrollerade förhållanden samt selektivt. 

 

Förutsättningar för licensjakt efter björn med stöd av artikel 16.1 e 

 

Enligt bilaga 4 a till art- och habitatdirektivet omfattas björn av det strikta 

skyddssystem som följer av direktivet. EU-domstolen har i ovan angivet mål 

C-674/17 uttalat att undantag från detta skydd får göras enligt artikel 16.1 e 

för att tillåta jakt på djur som omfattas av skyddet om angivna förutsätt-

ningar är uppfyllda. Detta förutsätter även att andra undantagsbestämmelser 

i 16.1 a – d inte är relevanta. 

 

Förvaltningsrätten bedömer att det av utredningen i målet framgår att endast 

artikel 16.1 e i art- och habitatdirektivet är en relevant undantagsmöjlighet 

för den beslutade jakten och att 23 c § jaktförordningen inte går utöver vad 

som kan anses tillåtet enligt denna artikel. Det är därmed möjligt att besluta 

om licensjakt på björn i enlighet med detta, om förutsättningarna i övrigt är 

uppfyllda i nämnda förordning, direktiv och avgörande (se även HFD 2016 

ref. 89). 

 

Syftet med den beslutade jakten och annan lämplig lösning 

 

Det finns varken i 23 c § jaktförordningen eller i art- och habitatdirektivet 

uttryckligen angivet något särskilt syfte som ska vara uppfyllt för att ett 

beslut om licensjakt ska kunna meddelas. Av EU-domstolens uttalanden i 

ovan angivet mål C-674/17 framgår dock att det krävs ett tydligt angivet 

syfte med jakten och att prövning ska göras om det finns stöd för att jakt är 

lämpligt för att uppnå detta syfte, samt om det kan uppnås genom en annan 

lämplig lösning. Förvaltningsrätten bedömer att det får anses ligga inom en 

överprövande domstols kompetens att göra en prövning av om det syfte som 

beslutsmyndigheten har angett är acceptabelt i sig (HFD 2016 ref. 89). 
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Av det överklagade beslutet framgår att länsstyrelsens övergripande syfte 

med licensjakten är att minska rennäringens skadenivåer men ska också ta 

hänsyn till fäbodbrukets skadebild samt bidra till gynnsamma psykosociala 

förutsättningar för befolkningen i Jämtland där målsättningen är att bibe-

hålla stor trygghet och acceptans kring rovdjur. 

 

Förvaltningsrätten anser att det syfte som länsstyrelsen har angett är accep-

tabelt i sig och finner inte anledning att ifrågasätta grunden för detta. Detta 

gäller även med beaktande av invändningar från de klagande föreningarna. 

Förvaltningsrätten bedömer att en fritt växande björnstam kan förväntas 

medföra ökade skaderisker. En licensjakt kan förebygga ökade konflikter 

mellan människa och rovdjur, samt bibehålla en hög acceptans för björn och 

rovdjursförvaltningen. Förvaltningsrätten bedömer därmed att den beslutade 

jakten även kan anses vara ändamålsenlig i förhållande till angivet syfte. 

 

Gällande frågan om det finns någon annan lämplig lösning har länsstyrelsen 

angett att det inte finns någon annan lämplig lösning som på länsnivå kan 

reglera björnpopulationen i den omfattning som är nödvändig. 

 

Förvaltningsrätten anser att länsstyrelsen i tillräcklig mån har fastställt att 

det inte finns någon annan lämplig lösning än licensjakt för att uppnå efter-

strävat syfte. 

 

Upprätthållande av gynnsam bevarandestatus 

 

Licensjakt får inte beviljas enligt jaktförordningen om jakten försvårar upp-

rätthållandet av en gynnsam bevarandestatus hos arten i dess naturliga ut-

bredningsområde. I enlighet med EU-domstolens uttalanden i ovan angivet 

mål C-674/17 har det totalt tillåtna jaktuttaget för årets licensjakt på björn 

betydelse i denna bedömning. 
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Länsstyrelsen har bedömt att den beslutade licensjakten omfattande högst 

200 björnar inte äventyrar björnstammens gynnsamma bevarandestatus. Den 

svenska björnstammen bedöms vara cirka 2 900 björnar och referensvärdet 

för gynnsam bevarandestatus för björnar i Sverige är minst 1 400 individer. 

Naturvårdsverket har fattat beslut om miniminivåer för björnar, som för det 

norra förvaltningsområdet är 90 föryngringar (motsvarande ca 900 björnar) 

per år och för Jämtlands län är 37 föryngringar (motsvarande cirka 370 björ-

nar). I resultatet från den senaste inventeringen som genomfördes 2020 i lä-

net beräknades björnpopulationen omfatta 1 044 björnar, dvs. väsentligt 

över miniminivån.   

 

Förvaltningsrätten anser att det senaste inventeringsresultatet visar att björn-

populationen såväl nationellt som regionalt överstiger de av Naturvårdsver-

kets beslutade referens- och miniminivåerna. Det har inte framkommit något 

som tyder på att det beslutade jaktuttaget om högst 200 björnar inom Jämt-

lands län medför att Naturvårdsverkets riktlinjer riskerar att underskridas. 

Förvaltningsrätten finner heller inte att det framkommit att den totala licens-

jakten på björnar i Sverige detta år medför sådan risk. Förvaltningsrätten be-

dömer därmed att den beslutade licensjakten inte försvårar upprätthållandet 

av en gynnsam bevarandestatus hos björnens bestånd i dess naturliga ut-

bredningsområde. 

 

Lämplighet med hänsyn till stammens storlek  

 

En licensjakt måste vara lämplig med hänsyn till stammarnas storlek och 

sammansättning. Detta ska enligt Högsta förvaltningsdomstolen förstås som 

ett krav på att jakten sker i begränsad omfattning och avser en begränsad 

mängd för att vara tillåten. En förutsättning för att ett jaktuttag ska anses 

vara i begränsad omfattning och mängd är, i en situation som den föreva-

rande, att uttaget inte försämrar den gynnsamma bevarandestatusen hos den 
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svenska stammen (HFD 2016 ref. 89). Av EU-domstolens dom i ovan angi-

vet mål C-674/17 följer att ett aktuellt jaktuttag ska ses i vidare samman-

hang omfattande det totalt tillåtna jaktuttaget avseende stamvårdande jakt 

under aktuellt jaktår. 

 

Förvaltningsrätten har redan bedömt att den beslutade licensjakten inte för-

svårar upprätthållandet av en gynnsam bevarandestatus hos björnens be- 

stånd i dess naturliga utbredningsområde. Det aktuella jaktuttaget får enligt 

förvaltningsrättens mening även anses vara i begränsad omfattning i förhål-

lande till resultatet av den senaste björninventeringen i länet och regionen. 

Den beslutade jakten får också anses uppfylla kraven på begränsningar i 

omfattning och individantal i enlighet med EU-domstolens ståndpunkt, med 

beaktande av den totala omfattningen av svensk licensjakt på björn detta år. 

Det har inte heller framkommit att björnstammen är genetiskt sårbar eller att 

den beslutade licensjakten av något annat skäl skulle vara olämplig med 

hänsyn till björnstammens storlek och sammansättning. Den beslutade jak-

ten uppfyller således kravet på att vara lämplig med hänsyn till björnstam-

mens storlek och sammansättning. 

 

Selektiv jakt under strängt kontrollerade förhållanden 

 

En ytterligare förutsättning för att licensjakt ska få beslutas enligt jaktför-

ordningen är att jakten bedrivs selektivt och under strängt kontrollerade för-

hållanden. 

 

Enligt Högsta förvaltningsdomstolen måste kravet på strängt kontrollerade 

förhållanden innebära att villkoren för jakt är tydliga främst vad gäller de in-

divider eller grupper av individer som får jagas, var detta får ske, under 

vilka tider och till vilket antal. Det måste finnas effektiva rutiner som för-

hindrar jakt i strid med villkoren och kraven på ansvariga myndigheter att 

kontrollera jakten måste ställas högt. Gällande kravet på selektivitet innebär 
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det att jakten ska vara inriktad mot vissa individer eller grupper av individer 

som tillhör en viss art, eller undanta vissa individer eller vissa grupper av in-

divider som tillhör arten. Urvalet måste ske med eftersträvat syfte att inte 

försämra den gynnsamma bevarandestatusen hos den aktuella populationen 

(HFD 2016 ref 89). 

 

Det överklagade beslutet innehåller tidsmässiga och geografiska avgräns-

ningar. Beslutet innehåller också krav på skyndsam rapportering av fällda 

eller påskjutna djur, kontinuerlig kontroll av hur många björnar som återstår 

av tilldelningen och krav gällande bl.a. besiktning av fällda djur och skott- 

plats/fallplats. Förvaltningsrätten anser att kraven är tillräckligt tydliga och 

innebär att det finns effektiva rutiner för att förhindra och kontrollera att jak- 

ten inte sker i strid med villkoren. Beslutet uppfyller därmed, enligt förvalt-

ningsrättens bedömning, kravet på att jakten ska ske selektivt under strängt 

kontrollerade förhållanden. 

 

Slutsats 

 

Förvaltningsrätten bedömer sammanfattningsvis att länsstyrelsen har visat 

att kraven för att fatta beslut om licensjakt efter högst 200 björnar i Jämt-

lands län är uppfyllda. Med beaktande av att rätten ovan funnit jakten lämp-

lig med hänsyn till stammens storlek och sammansättning samt att den upp-

fyller kraven på selektivitet och strängt kontrollerade förhållanden står den i 

rimlig proportion till de syften som motiverar jakten. 

 

Överklagandena ska därför avslås. 

 

Då förvaltningsrätten genom denna dom slutligt avgör målet faller Jakt- 

kritikernas och Svenska Rovdjursföreningens yrkanden om inhibition. 
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HUR MAN ÖVERKLAGAR 

 

Detta avgörande kan överklagas. Överklagandet ska ges in till Förvaltnings-

rätten i Luleå men vara ställt till Kammarrätten i Sundsvall. Information om 

hur man överklagar finns i bilaga 2 (FR-03). 

 

 

Eva Beselin 

rådman 

 

I avgörandet har även nämndemännen Stefan Engström,  

Britt Inger Nordström och Niclas Sjöö deltagit. 

 

Pernilla Larsson har föredragit målet. 
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Hur man överklagar FR-03

________________________________________________________________ 

Vill du att beslutet ska ändras i någon del kan 
du överklaga. Här får du veta hur det går till. 

Överklaga skriftligt inom 3 veckor 

Tiden räknas oftast från den dag som du fick 
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall räknas 
tiden i stället från beslutets datum. Det gäller 
om beslutet avkunnades vid en muntlig 
förhandling, eller om rätten vid förhandlingen 
gav besked om datum för beslutet. 

För en part som företräder det allmänna (till 
exempel myndigheter) räknas tiden alltid från 
den dag domstolen meddelade beslutet. 

Observera att överklagandet måste ha kommit 
in till domstolen när tiden går ut.  

Så här gör du 

1. Skriv förvaltningsrättens namn och 
målnummer. 

2. Förklara varför du tycker att beslutet ska 
ändras. Tala om vilken ändring du vill ha 
och varför du tycker att kammarrätten ska 

ta upp ditt överklagande (läs mer om 
prövningstillstånd längre ner). 

3. Tala om vilka bevis du vill hänvisa till. 
Förklara vad du vill visa med varje bevis. 
Skicka med skriftliga bevis som inte redan 
finns i målet. 

4. Lämna namn och personnummer eller 
organisationsnummer. 

Lämna aktuella och fullständiga uppgifter 
om var domstolen kan nå dig: postadresser, 
e-postadresser och telefonnummer. 

Om du har ett ombud, lämna också 
ombudets kontaktuppgifter. 

5. Skicka eller lämna in överklagandet till 
förvaltningsrätten. Du hittar adressen i 
beslutet. 

Vad händer sedan? 

Förvaltningsrätten kontrollerar att överklagan-
det kommit in i rätt tid. Har det kommit in för 
sent avvisar domstolen överklagandet. Det 
innebär att beslutet gäller. 

Om överklagandet kommit in i tid, skickar 
förvaltningsrätten överklagandet och alla 
handlingar i målet vidare till kammarrätten. 

Har du tidigare fått brev genom förenklad 
delgivning kan även kammarrätten skicka brev 
på detta sätt. 

  

Vilken dag går tiden ut? 

Sista dagen för överklagande är samma veckodag 
som tiden börjar räknas. Om du exempelvis fick 
del av beslutet måndagen den 2 mars går tiden ut 
måndagen den 23 mars. 

Om sista dagen infaller på en lördag, söndag eller 
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyårs-
afton, räcker det att överklagandet kommer in 
nästa vardag. 

Bilaga 2
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Prövningstillstånd i kammarrätten 

När överklagandet kommer in till kammar-
rätten tar domstolen först ställning till om 
målet ska tas upp till prövning. 

Kammarrätten ger prövningstillstånd i fyra 
olika fall. 

• Domstolen bedömer att det finns 
anledning att tvivla på att förvaltnings-
rätten dömt rätt. 

• Domstolen anser att det inte går att 
bedöma om förvaltningsrätten dömt rätt 
utan att ta upp målet. 

• Domstolen behöver ta upp målet för att 
ge andra domstolar vägledning i rätts-
tillämpningen. 

• Domstolen bedömer att det finns 
synnerliga skäl att ta upp målet av någon 
annan anledning. 

Om du inte får prövningstillstånd gäller det 
överklagade beslutet. Därför är det viktigt att i 
överklagandet ta med allt du vill föra fram. 

Vill du veta mer? 

Ta kontakt med förvaltningsrätten om du har 
frågor. Adress och telefonnummer hittar du på 
första sidan i beslutet. 

Mer information finns på www.domstol.se. 

http://www.domstol.se/

