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Dok.Id 135408     
Postadress Besöksadress Telefon Telefax Expeditionstid  
Box 849 
971 26 Luleå 

Skeppsbrogatan 43 0920-29 54 90  
 

måndag–fredag 
08:00–16:00 E-post: forvaltningsrattenilulea@dom.se 

www.domstol.se/forvaltningsratten-i-lulea, 
där finns även  information om vår 
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KLAGANDE 
Britt Lundqvist 
  
MOTPART 
Länsstyrelsen i Östergötlands län 
 
ÖVERKLAGAT BESLUT 
Länsstyrelsen i Östergötlands läns beslut den 17 februari 2021, dnr 218-
2341-2021 
 
SAKEN 
Avvisat överklagande 
___________________ 
 
 
FÖRVALTNINGSRÄTTENS AVGÖRANDE 

 

Förvaltningsrätten avslår överklagandet. 

___________________ 
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BAKGRUND 

 

Länsstyrelsen i Östergötlands län beslutade den 10 december 2020 om li-

censjakt efter högst fem lodjur i Östergötlands län 2021. Länsstyrelsen be-

slutade samtidigt att beslutet om licensjakt skulle delges genom kungörelse-

delgivning i Post- och Inrikes Tidningar. Britt Lundqvist överklagande läns-

styrelsens beslut om licensjakt den 5 februari 2021.  

 

Länsstyrelsen beslutade genom det nu överklagade beslutet att avvisa Britt 

Lundqvists överklagande. Skälen för beslutet var i huvudsak att överklagan-

det inte inkommit i rätt tid. 

 

PARTERNAS INSTÄLLNING 

 

Britt Lundqvist överklagar avvisningsbeslutet och yrkar, som det får förstås, 

att hennes överklagande av länsstyrelsens beslut om licensjakt ska anses ha 

kommit in i rätt tid. Hon framför i huvudsak följande. Beslutet om licensjakt 

är fattat på felaktig grund. Länsstyrelsen ignorerar en uppgift i SLU:s artda-

tabank om att lodjuret inte endast är en rödlistad art utan dessutom har krite-

riebeteckningen hotad. En hotad djurart är inte behjälpt av reducering. 

 

Länsstyrelsen har inte funnit skäl att ändra det överklagade beslutet. 

 

SKÄLEN FÖR AVGÖRANDET 

 

Den fråga som förvaltningsrätten ska pröva i detta mål är enbart om länssty-

relsen haft skäl för sitt beslut att avvisa Britt Lundqvists överklagande. 

 

Av 44 § förvaltningslagen (2017:900) och länsstyrelsens överklagandehän-

visning framgår att ett överklagande ska ha kommit in till länsstyrelsen 
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inom tre veckor från den dag då den som överklagar fick del av beslutet ge-

nom myndigheten. 

 

Av handlingarna i målet framgår att länsstyrelsen beslutat om kungörelse-

delgivning den 10 december 2020. Vidare framkommer inte annat än att 

länsstyrelsen följt tillämpliga bestämmelser för kungörelsedelgivning i del-

givningslagen (2010:1932). 

 

Enligt 51 § delgivningslagen har kungörelsedelgivning då skett när två 

veckor har förflutit från beslutet om kungörelsedelgivning. Överklagandeti-

den gick alltså ut den 14 januari 2021. Eftersom överklagandet kom in den 5 

februari 2021 har det kommit in för sent. Länsstyrelsen har därmed haft skäl 

för att avvisa det.  

 

Överklagandet av länsstyrelsens avvisningsbeslut ska därför avslås. 

 

Enligt 33 § förvaltningsprocesslagen (1971:291) får förvaltningsrättens 

dom inte överklagas. 

 

 

Eva Westerlund 

rådman 

 

Olle Hansen Ölmedal har föredragit målet. 
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