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Remiss om jaktkungorelsen (SNFS 1994:3)
(Dnr 104-3245-99)

Héarmed 6versdnds Svenska Jagareforbundets remissvar om upphédvande av
jaktkungorelsen och forslag om nya foreskrifter.

Oacceptabel remisstid !

Remisstid tva veckor ! Andringarna ar flertaliga och betydelsefulla. Det finns inga
marginalanteckningar for gjorda andringar i forslaget till nya foreskrifter och allménna
rad. Naturvardsverket anger istéllet att de bor granskas som om de vore nya i sin
helhet. Detta tillsammans med det faktum att naturvardsverket —
Viltforvaltningsenheten - samtidigt skickar ut tva andra remisser med korta remisstider
ar inte acceptabelt. De andra remisserna ar

- Forslag till foreskrifter till viltskadeforordningen (2001:724) avseende
undersokning, bidrag och ersattning for rovdjursférekomst i samebyar
samt forslag till foreskrifter avseende undersdkning for rovdjursforekomst
utanfor samebyar; Dnr 104-1900-02 Nf; och

- Ny viltskadekungorelse; Dnr 104-2015-02 Ns.

Naturvardverket har arbetat med jaktkungorelsen sedan 1999; remiss hosten 2000.
Mot bakgrund harav och da forslaget inte innehaller nagra forslag till &ndringar som &r
absolut nodvandiga att infora med ikrafttrddande per den 1 juli 2002 borde remisstiden
varit betydligt langre. Under hand (muntligen) har Jagareforbundet fatt besked om att
langre remisstid an vad som angivits inte kan ges. En sarskild inlaga med en
hemstallan hdrom har dock ingivits.

Risken ar 6verhédngande att remissinstanserna inte uppmaéarksammar foreslagna
forandringar, vilket kan innebdra att remissutfallet blir britsfalligt. F6ljden kan

bli justeringar efterhand, vilket vore olyckligt for alla inblandade parter.



Mot bakgrund av den korta remisstiden far det inte tolkas sa att ett av Jagareforbundet
okommenterat forslag innebar samtycke fran forbundets sida. Det har inte funnits tid
att i ndgon egentlig mening forankra de hér avgivna kommentarerna i vare sig
medlems- eller tjanstemannaled.

Begreppet jaktkungdrelse utmonstras och foreskrifterna gors tredelade m.m.
Jaktkungorelsen ar mycket vél etablerad bade som begrepp och till sin form.
Begreppet finns &ven inarbetat i andra myndigheters forfattningar. Detaljreglerna till
jaktlagen och jaktforordningen aterfinns idag i stort sett samlat i en enda forfattning;
jaktkungorelsen. Mot bakgrund harav finns i princip skl att behalla det nuvarande
konceptet. Nagra formella regler som gor det omojligt att anvanda begreppet
jaktkungdrelse torde inte finnas, &ven om denna terminologi haller pa att utmaonstras.

Jagareforbundet sympatiserar med tanken att gora foreskrifterna mera 6verskadliga for
respektive berdrd grupp och anser darfor att den foreslagna uppdelningen tjanar sitt
syfte.

Jagareforbundet foreslar dock att de tre delarna slas ihop till en foreskrift med olika
kapitel. Jagare och andra avnamare far da foreskrifterna samlat i ett dokument. De
flesta torde trots allt i normalfallet vara i behov av alla tre delarna i sin verksamhet.
Overblickbarheten torde inte bortfalla om de tre delarna laggs ihop. Det férekommer
att korsvisa overblickar maste goras, exempelvis avseende jakten i hagn.

Att de allméanna raden foljer pa respektive foreskrift i kursiverad stil okar
overblickbarheten pa ett bra satt.

Sammanfattning av vad Jagareférbundet anser om delar av forslaget:

o Begreppet jaktkungorelsen bor behallas. Kungorelsen bér heller inte delas upp i tre
delar utan sammanforas till en sadan med tydlig kapitelindelning.

e FOrbudet mot anvandning av patrontypen ”Dubbel Impact” tillstyrkes.

e Liksom vad avser halvautomatiska kulgevér bér dven halvautomatiska- och
pumprepeterande hagelgevar vara av civiltyp och tillverkade for jakt for att fa
anvandas i jakt.

e Forslaget att tillata laddning av obegransat antal skott i pumprepeterande
hagelgevar avstyrks.

e Forslaget att tillata anvandning av slug- eller brennekepatroner vid jakt efter radjur
maste bli foremal for narmare utredning.

e FOrbudet att anvanda hagelammunition laddad med blyhagel bor korrigeras i
enlighet med regeringens forslag till forandringar i férordningen (1998:944) om
forbud m.m. i vissa fall i samband med hantering, inforsel och utférsel av kemiska



Naturvardsverket skall absolut avvakta med att infora de nu i allmanna rad
foreslagna rekommendationerna kring skjutavstand vid jakt med hagelgevar pa
radjur och gass. Verket bor istallet tillsammans med i forsta hand
jagarorganisationerna se dver hur dessa rekommendationer bor se ut och dessutom
gora en oversyn av ytterligare informativa atgarder i samband harmed.

Forslaget att i allmant rad ange att det vid jakt med kulvapen skall anvéandas
godtagbara alternativ till bly i kulammunition avstyrks bestamt eftersom nagra
sadana alternativ inte finns.

En exempelsamling 6ver klassificering av kulpatroner valkomnas.
Jagareforbundet avstyrker forslaget att gora knipa, vigg, fasan, rapphona och korp
till klass 4 vilt pga. avsaknaden av egentligt behov och jaktlig tradition.
Naturvardsverket maste vara tydligare vad avser tillatna respektive otillatna medel
vid jakten.

Forslaget att generellt tilldta ljuddampare som helt eliminerar skottljudet avstyrks.
Naturvardsverket bor klargora huruvida det &r tillatet att avliva ett vilt da det
fangats i ett for viltet icke godkant fangstmedel under tid eller omstandigheter da
det inte ar fredat.

Mojligheterna att anvanda lockfaglar - exempelvis kraka — i fangstredskap i syfte
att bl.a. locka frilevande faglar av samma art maste finnas kvar.

Naturvardsverket bor évervaga att i bilaga till kungorelsen foga lista pa samtliga
godkénda fangstredskap.

Jagareforbundet foreslar att naturvardsverket verkar for en total genomlysning av
regelverket kring eftersok av vilt i samband med viltolyckor ondyl. avseende saval
statens vilt som annat vilt. Har bor aven fragor kring finansiering av eftersok vid
bl.a. eftersok till foljd av viltolyckor vid kollision med fordon inga
Naturvardsverket maste pa ett tydligare satt an vad som ar fallet idag, som
styrmedel till l&nsstyrelserna, uttala det direkt olampliga i dubbelregistrering av
algjakt.

Naturvardsverket bor inte utmaénstra jaktledarens ansvar ur regelverket.

Kommentarer till naturvardsverkets forslag

Naturvardverkets foreskrifter och allmanna rad om jakt och statens vilt

38

Jagareférbundet har i yttrande 2001-01-09 patalat behovet av att forbjuda hagel-
patronen Dubble Impact” och tilldgget ... syftande till att sprida en hagelsvarm med
borjan vid vapnets mynning eller omedelbart utanfor ...synes gora det omojligt att
anvanda denna typ av ammunition i samband med jakt.

Tillagget anses emellertid i kombination med 6vrig text resultera i en tveksam



sammanblandning av komponenter och syfte.

Bestammelsen bor formuleras om och da forslagsvis konstrueras pa samma sétt som
foreslagen 10 § andra stycket.

Med hagelpatron avses har en patron med roksvagt krut dar hagel tillsammans med
forladdningar, hylsa samt driv- och tdndsats bildar en enhet, dock inte en patron som
har sadan konstruktion att spridningen av hagelsvarmen fordrojs och inte paborjas
vid eller omedelbart utanfor gevarets mynning.

Av 10 § andra stycket framgar att s.k. slug eller brennekepatron inte &r att beteckna
som kulpatron. Det anses darfor vara motiverat att, i ett tredje stycke, definiera vad
som avses med en - enligt foreslagen 7 § vid viss jakt tillaten - patron med kula avsedd
for sadant gevar (hagelgevar). Aven den for hagelgevar avsedda kulladdade patronen
maste rimligen vara en patron och vad som avses med en sadan bor darfor klargoras.

| dagslaget férekommer, férutom fabriksladdade slug- och brennekepatroner, aven s.k.
Sabotammunition (kula av klen kaliber inkapslad i plasthdlje), hemladdad ammunition
med hemtillverkade slugs” samt enligt uppgift s.k “bultpatroner” (med en
konventionell stalbult som kula). Det anses darfor aven vad galler kulladdade patroner
vara befogat att stalla upp krav pa savél konstruktion som prestanda.

| forslagets 12 paragraf anges att halvautomatiska kulgevar far anvandas vid jakt.
Vapnen skall bl.a. vara av civil typ och tillverkade for jakt. Det bor 6vervagas att pa
lampligt satt inféra motsvarande kriterier i bestammelsen rérande halvautomatiska-
och pumprepeterande hagelgevar.

4-5 8§

Det kan konstateras att den tidigare gallande begrénsningen, att hagelgevér oavsett
slag endast far anvandas vid jakt om det kan laddas med tre skott, har tagits bort.
"Treskottsregeln” kvarstar endast for hagelgevar med halvautomatisk mekanism (gas-
eller rekylomladdande).

Pumprepeterande vapen foreslas alltsa kunna laddas med obegréansat antal skott. Man
kan med ett pumprepeterande vapen i praktiken avlossa skott med i det ndrmaste
samma eldhastighet som med halvautomater. Vapentyperna bor ur detta perspektiv
betraktas pa samma sétt.

Jagareforbundet har inte upplevt att det finns nagon efterfragan i jagarled om att kunna
ladda pumprepeterande hagelgevar med fler skott &n totalt tre. Fragan har heller inte
varit foremal for ndgon som helst diskussion mellan Naturvardsverket och
Jagareforbundet. Det finns manga aspekter att vaga in i den foreslagna forandringen,
bl.a. det faktum att dessa vapen till skillnad mot 6vriga jaktvapen lar bli intressanta for
kriminella element.

Jagareforbundet ar darfor inte berett att stddja forslaget.



78
Inte heller i denna fraga har Jagareforbundet upplevt nagra krav till férandringar fran
jagarhall.

Det kan i forsta hand forefalla logiskt att &ven radjur bor kunna fa skjutas med slugs
eftersom det ar tillatet vid jakt efter dowvilt, vildsvin och i vissa fall muffion.
Jagareforbundet har emellertid underhand kunnat erfara att sluganvandningen ar
mycket marginell i landet. Pa vissa hall tillats 6verhuvudtaget inte anvandning av slug
som ammunition — annat an i eftersbkssammanhang - eftersom erfarenheterna av den
varit dalig. De synpunkter som framkommit — &ven fran de med stor praktisk
erfarenhet av slugskytte — har snarare varit att ammunitionstypen endast har ett
berattigande vid eftersok.

Fragan om att tillata slug- eller brennekaptron vid den i stora delar av landet vanliga
och omfattande jakten efter radjur, maste bli foremal for ytterligare dvervaganden. |
huvudsak ar fragetecknen knutna till farhagor om 6kade risker for skadskjutning. Det
kravs bl.a. stdrre omsorg an annars nar det géller val av slugfabrikat eftersom
traffbilderna kan skilja vasenligt. Att anmérka i sasmmanhanget ar vidare att ett
hagelgevar normalt inte ar utrustat med nagot riktmedel som kan justera den sneda
traffbild som inte &r ovanlig. Skytte med slugs mot I6pande djur kraver dessutom -
oavsett vapentyp - en helt annan framforhallning an vid det normala kulskyttet. Vid
skytte med slug i kombinationsvapen kan det slutligen skilja avsevért mellan
traffbilden for kulpatronen och slugpatronen.

Informationsarbetet vid ett inférande av en eventuell moéjlighet att jaga med slug efter
radjur kommer att bli mycket omfattande och kraver tid for genomférande.

Det saknas jaktlig tradition att skjuta med héar aktuell ammunition och behovet for jakt
torde kunna ifragasattas. Jagareforbundet ar darfor inte i dagslaget berett att stodja
forslaget.

98

Regeringen har i forslag till férordning om andring i férordningen (1998:944) om
forbud m.m. i vissa fall i samband med hantering, inforsel och utférsel av kemiska
produkter, foreslagit bl.a. (§ 14 c) att ammunition som innehaller blyhagel inte far
anvandas vid jakt pa vatmarker. Forordningen har dnnu inte tratt ikraft men kan -
enligt information inhamtad fran berort departement - forvantas gora det redan i april.

Mot bakgrund harav anser Jagareforbundet det bade naturligt och lampligt att har
aktuell bestammelse (9 8) justeras i enlighet med regeringens forslag till regelverk.

Som riksdagen och miljoutskottet konstaterat i Miljoprop. 1997/98:145 respektive
betdnkande 1998/99:MJU6 &r blyhagelproblematiken vid jakt framfor allt ett
vatmarksproblem.



Overgangen till s.k. alternativ ammunition &r ur manga aspekter komplicerad. En
viktig aspekt ar att skapa forstaelse bland jagarna for 6vergangen till alternativa
hagelsorter. Denna process tar tid. Genom den hér féreslagna férandringen skulle
regelverket kring ammunition laddad med blyhagel bli enhetligt och pa ett annat sétt
an vad som ar fallet idag vinna jagarnas fortroende. Att hagelammunition av bly inte
skall anvandas i vatmarker ar idag sjalvklart. Daremot ar det inte angelaget vid
kustjakten eller vid den fastmarksanknutna jakten utom vatmark.

Enligt Jagareforbundets bestamda uppfattning bor bestammelsen korrigeras pa héar
foreslaget satt.

Allmanna rad
Naturvardsverket framhaller i de allmanna raden att skjutavstandet vid jakt med
hagelgevar efter radjur och gass inte bor 6verstiga (20 m).

Jagareforbundet stéller sig i grunden positiv till tanken med ”rekommendationer”
kring hagelvapenanvéandningen. Dessa kan ges i allmanna rad eller pa annat lampligt
satt. Fragestallningen ar dock ur flera hanseenden tamligen komplex och ror skillnader
mellan anvandning av ammunition av bly resp. stal, hagel av olika grovlekar,
rikoschettrisker m.m.. Dessutom éverensstaimmer inte det foreslagna med de uppgifter
som foljer av vare sig jagarexamenslitteraturen eller de prov som foljer av
naturvardsverkets Allmanna rad for jagarexamen 99:5.

Jagareforbundet anser att naturvardsverket absolut skall avvakta med att inféra de nu
foreslagna rekommendationerna for att istallet tillsammans med i forsta hand
jagarorganisationerna se dver hur dessa rekommendationer bor se ut och dessutom
gora en Oversyn av ytterligare informativa atgarder i samband harmed.

Pa i stort sett samma grunder och mot bakgrund av att Jagareforbundet inte ansett sig i
nuldget kunna tillstyrka ett inforande av en mojlighet att anvénda slugs vid jakt efter
radjur, bor de allméanna raden avseende sluganvandningen tillsvidare utga.

Naturvardsverket foreslar en allman rekommendation innebarande att da godtagbara
blyfria alternativ hagelammunition finns att tillga sadan bor anvéandas. Detta kan i
princip kvarsta, dock bor begreppet “blyad ammunition” utga och ersattas av nagot
annat eftersom begreppet ar oklart.

10 8
Andra stycket sista meningen bor kunna utga och istallet regleras pa lampligt satt i
forslagets 3 8.

138

Hé&r anges i gryt”. Mot bakgrund av lydelsen i 16 § jaktforordningen torde det istéllet
sta "under jord” (jfr forslaget § 18). Fortfarande kan ifragasattas pa vilket satt man kan
tdnkas ha anvéndning av ett enhandsvapen vid kaninjakt under jord.



Allmanna rad

Naturvardsverket anger "Vid jakt med kulgevar bor blyfri ammunition anvandas om
det finns godtagbara blyfria alternativ for aktuell jakt och —vapen” (understryk. av
Jagareforbundet).

Enligt Jagareforbundets bestamda uppfattning maste det allméant radet — som dessutom
haltar nagot ur ett sprakligt perspektiv - utga. Nagot godtagbart alternativ till bly i
kulammunition finns idag inte, vilket d&ven naturvardsverket framhallit i olika
sammanhang (bl.a. i yttrande till regeringen 2000-09-20 Dnr 413-4208-00). Fakta i
fragan ar val kanda for verket och behover inte aterges har. ”Oinvigda” i
problematiken kring bly i kulpatroner invaggas hér i tron att det finns godtagbara
blyfria alternativ, nar sa icke &r fallet.

16 8§

Hér anges att en exempelsamling 6ver klassificering av kulpatroner bifogas i sarskild
publikation. Menas har en bilaga till aktuell foreskrift eller en fristaende sarskild
publikation?

En sadan exempelsamling valkomnas for évrigt.

17 8
Naturvardverket forslar att gora knipa, vigg, fasan, rapphona och korp till klass 4 vilt.

Trots att kulor i klass 4 har prestanda nog att pa ett adekvat satt doda har uppraknade
viltarter ifragasatter Jagareforbundet det foreslagna. Om det inte finns nagra egentliga
skal bor den jaktlig traditionen végas in; Jagareférbundet har i hér aktuellt avseende
inte upplevt ndgon efterfragan fran jagarled. Det finns ingen sadan tradition att jaga
vare sig knipa, vigg, fasan eller rapphona med kulvapen éver huvudtaget.
Jagareforbundet har heller inte erfarit nagon efterfragan i har aktuellt avseende. Om
Naturvardsverket trots allt beslutar sig for att infora av verket foreslagna arter som
"klass 4 vilt” kan den jaktliga traditionen helt laggas at sidan och verket bor da dven
rimligen infora aven kricka, blasand m.fl. arter dar prestanda i klass 4 ar tillracklig. Da
finns atminstone en logisk forklaring till artupprakningen i klass 4.

Jagareforbundet avstyrker hér foreslagen forandring.

20 §

Det synes inte som att det i lag ges nagon definition vad avser begreppet "tatbebyggt
omrade”. Begreppet aterfanns tidigare i 6 § Plan- och bygglagen. Denna bestammelse
finns dock inte kvar, varfor naturvardverket bor dvervaga en annan terminologi.

218§

Foreslaget andra stycke anges redan i naturvardsverkets foreskrifter om jagarexamen,
varfor texten battre passar in som upplysning i ett allmant rad. Det allmanna radet bor
aven kompletteras med upplysning om att innehavstillstandet (licens) skall avse
"andamal jakt”.



Vidare bor den jakt med luftgevar som framgar av forslagets tredje stycke pa satt som
géller idag knytas till den jakt som bedrivs av den som jagar efter sérskilt uppdrag av
den eller de kommunala ndmnder som fullgér uppgifter inom milj6é- och
héalsoskyddsomradet. Nagot behov av eller skal till att franga detta har inte
framkommit.

22 §
Bestammelsen bor utformas pa sa satt den aven mojliggor aterfangst av forrymt vilt
fran hagn. Nagot formellt "uppdrag” av lansstyrelse torde inte foreligga i sadana fall.

23 §
Aktuell bestammelse &ar oerhort central for den jaktliga utdvningen och maste darfor
vara sa tydlig som mojligt.

Bestammelsens utformning - som den &r foreslagen - gor att det &r i det ndrmaste
omojligt for den enskilde jagaren att fa klarhet i vilka jaktmedel och metoder som ar
tillatna respektive otillatna. Den av regeringen nyligen inférda bilaga 5 i
jaktforordningen ar ndrmast obegriplig for den som inte dessutom &r vél invigd i de
bakomliggande EG-direktiven.

Jagareforbundet ar medvetet om att en grundldggande forfattningsskrivningsprincip ar
att undvika att ta in eller formulera om andras — i detta fall jaktférordningens -
bestammelser. Naturvardsverket maste dock i detta fall till viss del bortse fran detta
och gora delar av bestammelsen till en s.k. upplysningsparagraf med upprepning.
Detta torde vara fullt mojligt (jfr Statsradsberedningens handbok i
forfattningsskrivning)

Ljuddampare

Naturvardsverket foreslar vidare att vapen vid jakt far forses med en anordning som
reducerar vapnets skottljud (exempelvis ljuddampare). Har anges inte langre nagon
decibelgrans — tidigare 125 dBC peak - matt 30 m fran vapnets mynning i
skjutriktningen.

Jagareforbundet staller sig som framgatt av tidigare remissvar positiv till ljuddampare i
saval jakten som skyttet. Detta mot bakgrund av bl.a. halso- och miljoskal.
Jagareforbundet ar dock i dagslaget inte berett att stalla upp bakom en generell
tillatlighet till en helt tyst jakt.

Tillstandsgivningen vad avser ljuddampare ar idag synnerligen restriktiv fran polisens
sida. Mojligheterna att 6vertyga regeringen och rikspolisstyrelsen om att tillata
ljudd@mpare i storre utstrackning &n vad som idag ar fallet torde bli klart mindre med
den foreslagna lydelsen an om den nuvarande kvarstar. Detta och andra fragor kring
“tyst jakt” bor utredas narmare innan den nu gallande bestdammelsen &ndras.

Jagareforbundet avstyrker saledes foreslagen andring vad avser ljuddampare.



Anvandning av levande vilda daggdjur

Levande vilda déggdjur anvands inte enligt svensk jakttradition i syfte att locka eller
mota vilt. Fangade levande vilda daggdjur skall antingen omedelbart slappas ut ur
fangstredskapet eller avlivas. EU:s regelverk synes inte kréava ett inforande av en
bestammelse med har aktuella lydelse. Mot bakgrund harav framstar forslaget som en
onddig 6verreglering som faster ljus pa ett "icke-problem”.

Andra meningen i forsta stycket bor darfor lampligen utga.

Bestammelsen leder dven lasaren fel i sa motto att man kan tro att anvandning av
levande lockfaglar ar tillaten, vilket ej blir fallet om verkets forslag till ny
jaktkungorelse blir verklighet.

25 §

| andra stycket anvands aterigen begreppet “tatbebyggt” omrade; se kommentar ovan
20 8.

Har torde ett syftningsfel ha insmugit sig. Fangst torde séllan ske i syfte att enbart
transportera ett vilt ?! Syftet torde vara annat, men en konsekvens kan bli att vilt maste
transporteras; bor korrigeras.

26 §

Naturvardverket foreslog i samband med forra remissen att omradet dar det skall vara
tillatet att anvanda fotsnara for rodrav skulle utokas till att omfatta dven hela det s.k.
septemberjaktomradet for alg. Verket har nu backat fran detta forslag och
bestammelsen star nu oforandrad i forslaget.

Fotsnara for fangst av rodrav ar ett av de bast utprovade fangstredskapen som testats
inom den falttestverksamhet som bedrivits i samrad mellan naturvardsverket och
statens veterinarmedicinska anstalt. Fangstredskapet har darefter — i enlighet med
bestammelserna i 11 § jaktforordningen — godkénts som fangstredskap efter samrad
mellan naturvardsverket och Jordbruksverket. Erfarenheterna av den praktiska
anvandningen av fangstredskapet ar entydigt positiva.

Statens veterindrmedicinska anstalt har sedan redskapet godkandes genomfort
ytterligare prévning av detta. Aven denna provning har visat att redskapet ar korrekt
utformat och att fangstmetoden ur djurvéanlighetssynpunkt ar invandningsfri liksom att
felfangster av djur av andra arter inte forekommer.

Mot bakgrund harav finns inga egentliga skal till att inte utoka det tillatna omradet for
anvandning av fotsnara for fangst av rav pa tidigare av naturvardsverket foreslaget
satt. Att ett i 6vriga delar av Norrlandsomradena tillatet fangstredskap inte skulle vara
lampligt i nu ifragavarande omraden &r svart att forsta.



28-29 8§
Felfangst under tillaten jakttid

| Naturvardsverkets forteckning éver godkanda fangstredskap (dnr 417-1300-99 Nf)
anges under rubriken for fangst av de djurarter for vilka varje redskap ar godkant, dvs.
den eller de arter som far fangas med respektive falla. Varje redskap ar alltsa testat och
godkant for den eller de arter som anges och far darmed anvéndas endast for fangst av
den / dessa.

Da sa nu ar fallet kan konstateras att det inte finns nagot levandefangstredskap godkant
for fangst av mard och inte heller nagot redskap — vare sig dodande eller for
levandefangst — godkant for iller. Levandefangst av mard och fangst av iller ar saledes
—med utgangspunkt fran bestammelserna i 11 § jaktférordningen och 64 §
jaktkungorelsen - inte tillaten.

Om exempelvis iller fangas i ett for mink avsett och typgodkant redskap bor detta
rimligen rubriceras som "felfangst”. Att vid anvandande av dodande redskap ta hand
om en genom sadan “felfangst” dodad iller kan rimligen inte anses vara olagligt. Om
iller fangas i ett for mink godkant levandefangstredskap blir daremot situationen en
annan. Djuret har fangats i ett for arten icke godként fangstredskap och det finns i
princip tva handlingsalternativ; frislappande eller avlivning.

Av 65 § jaktkungdrelsen framgar att fredat vilt som fangats skall frislappas om det ar
oskadat. Bestammelsen blir tillamplig om illern fangats i ett levandefangstredskap
under tid da mink men inte iller ar tillaten. Den ar fredad och skall darfor slappas

fri. Om fangsten sker under den for iller gallande allménna jakttiden uppkommer
daremot fragan om vad som é&r ett korrekt agerande. Forhallandet faller utanfor
bestammelsen i 65 § kungorelsen — djuret &r inte fredat — men samtidigt har det fangats
| ett redskap typgodként endast for annan art.

Samma problem uppstar om mard, da den ar tillaten for jakt, fangas i exv. ett for
gravling godkant levandefangstredskap. Om en sadan "felfangad” mard kan avlivas,
trots att fel redskap anvants, maste kravet pa att anvanda endast for respektive art
godkénda redskap anses sakna betydelse i praktiken.

Felfangst kan ske aven i andra sammanhang &n de ovan exemplifierade.
Naturvardsverket bor klargora huruvida det ar tillatet att avliva ett vilt da det fangats i

ett for viltet icke godkant fangstmedel men under tid eller omstandigheter da det inte
ar fredat.

Sarskilt om anvéandning av lockfaglar i fangstredskap i syfte att locka frilevande
faglar avsamma art.
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Forslaget till ny jaktkungorelse innehaller ingen bestammelse motsvarande nuvarande
66 § jaktkungorelsen. Ett uttryckligt undantag i forhallande till 12a § forsta stycket
jaktforordningen maste till. Den foreslagna lydelsen av 23 § innehaller inget sadant.
Harigenom skulle bl.a. méjligheten att anvanda fangade krakor och skator som
lockfaglar i fangstredskap férsvinna liksom mojligheten att anvanda levande
lockmedel (tamduva) vid fangst av duvhok.

Jagareforbundet anforde i samband med den tidigare remissen savitt har ar av intresse
foljande

Anvandandet av levande lockmedel har en lang tradition och en beréttigad
fraga ar varfor sadan fangstverksamhet nu helt plotsligt ar sa tveksam att
den skall forbjudas. Har levande lockfaglar kommit till skada ? Har nagon
av domstol domts for djurplageri for vanvard av lockfaglar ? Har det
bedrivits forskning som pavisar lockfaglarna lider ? Sa vitt kant ar sa inte
fallet och forslaget synes darfor vara illa grundat.

| sammanhanget bor ocksa noteras att ett flertal fangstredskap av
naturvardsverket testats och typgodkants for anvandande i kombination
med levande lockmedel. De lockfaglar som anvénds i for andamalet
godkanda fallor har alltid skydd for vader och vind, fri tillgang till mat
och vatten, kan ej skadas av de djur som fangas i fallan samt byts ut ofta.

Krakor och skator fangas effektivast i falla med levande lockfagel; annan
jakt ar klart mera ineffektiv i jamforelse. Betning med annat &n levande
lockfagel fungerar inte tillndrmelsevis lika val. Forsok med artificiella
lockfaglar har genomforts och visat sig vara resultatlosa. Viktigt att notera
i sammanhanget ar att mojligheterna att jaga kraka for atel med animaliskt
avfall ar ytterst begransade genom jordbruksverkets foreskrifter pa
omradet. Majligheten att anvanda bandspelare med inspelade krakskréan
vid jakt med uvbulvan har for nagra ar sedan undanrgjts av
naturvardsverket.

Faltviltets — rapphons, fasaner, hare - livsbetingelser har forsamrats
drastiskt med det moderna sattet att bedriva jordbruk, 6kad bebyggelse,
vagar och andra kommunikationer som breder ut sig m.m. Faltviltet har
fatt se sina naturliga biotoper forstorda eller kraftigt minskade genom bl.a.
utdikning och besprutning. Minskad tillgang till skyddsvegetation och
Okad exponering vid fodosok har lett till 6kad risk for predation av
framforallt skator, krakor och duvhok. Majligheter maste saledes ges att
effektivt begransa predationen for att gynna faltviltets livsbetingelser i det
moderna jordbrukslandskapet. Lokalt kan bek&mpningen av predatorerna
ge god effekt. Det bor heller inte bortses fran att dven ej jaktbara
fagelarters bon plundras pa 4gg och ungar av krakfaglar.
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Fangst av rav, gravling och duvhok med hjalp av levande lockmedel
(tamduva) bedrivs sannolikt i forhallandevis ringa omfattning i Sverige.
Tillstandshavarna bedriver dessutom nastan undantagslést organiserad
jakt- och viltvard. Majoriteten av tillstandshavarna bedriver
utsattningsverksamhet och jakten torde i flera fall ge en icke ovasentlig
inkomst. Majligheten att fanga och borttransportera duvhok ar en
forutsattning for att na godtagbara resultat och ett forbud att anvanda
levande lockmedel skulle darmed paverka saval fastigheternas verksamhet
som viltvarden ytterst negativt.

Foljden av detta innebar att nuvarande 66 § skall kvarsta oférandrad. Det
galler darmed dven paragrafens andra stycke, som lyder enligt foljande.

Faglar samt hare som fangats under tillaten jakttid far hallas i vilthagn
under hela aret for att anvandas i avelssyfte.

Om den nu géllande bestammelsen slopas forsvinner den generella
mojligheten att infanga exempelvis fasaner for avelsandamal. Av
bestammelserna om vilthdgn nedan framgar att det d&ven framgent avses
vara mojligt att halla faglar i hagn, men fragan ar hur naturvardsverket
tankt sig att dessa skall hanteras. Skall avelsfaglarna hallas inne hela aret ?

| de fall uppfodnings- och utsattningsverksamhet bedrivs slapps vanligtvis
kycklingar / ungfaglar under sommaren. Under hosten / vintern bedrivs
jakt och efter jakten (december — mars) fangas (med tillstand enligt 31 §
jaktforordningen) avelsfaglarna in. Det kan rora sig om faglar som klackts
naturligt eller om tidigare utsatta faglar som inte fallts under jakt. Det
storsta antalet fangade faglar utgors av honor och ofta byts faglar mellan
olika egendomar for att motverka inavel. Under varen infaller
varpperioden och &ggen tas om hand for klackning. | slutet av eller
omedelbart efter varpperioden slapps avelsfaglarna ut och de har da hallits
i fangenskap endast under nagon manad. Alla viltuppfodare &r medvetna
om att faglarna mar béast av att leva i frihet och malsattningen ar darfor att
halla dem instangda sa kort tid som majligt. Ett slopande av den aktuella
bestammelsen skulle emellertid omojliggora ett sadant forfaringssatt.

Nu géllande 66 § i sin helhet utgér ett undantag fran bestammelsen i 12a §
forsta stycket jaktforordningen. Om paragrafens andra stycke slopas
skulle den i jaktforordningen fastlagda grundregeln — att vilt som fangats
vid vittjningstillfallet antingen skall avlivas eller aterges friheten — gélla,
om inte Naturvardsverket enligt 12a § tredje stycket i det enskilda fallet
medger undantag fran forsta stycket. Naturvardsverket skulle arligen
komma att behodva hantera ett stort antal ansokningar avseende fangst av
faltfagel.
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Jagareforbundet anser saledes att nuvarande 66 § jaktkungorelsen maste infogas i
forslaget till ny kungorelse.

Naturvardsverket bor évervaga att i bilaga till kungorelsen foga lista pa samtliga
godkanda fangstredskap.

328§

Enligt 34 § jaktférordningen galler naturvardsverkets foreskriftsratt endast alg och
hjort da de skadats av nagon annan orsak an paskjutning och med anledning harav dott
eller avlivats under fredningstid. Aven om naturvardsverket inte uttalar det
uttryckligen, tillampas foreskrifterna praxisvis - i avsaknad av andra tydliga regler -
aven under icke fredningstid. Jaktkungorelsen har harvidlag givits nagon slags
generell tillamplighet; vilket om inte annat framgar av verkets allmanna rad ratten till
falld &lg och fallvilt av &lg 96.2 s. Dessa och andra val kanda juridiska tveksamheter —
tex. underrattelseskyldighetsproblematik da fastighetsgranser passeras- kringgardar
saledes regelverket kring eftersok i har aktuella situationer (i huvudsak viltolyckor
med fordon). Vildsvinet har har &ven tillkommit som ett vilt som inte ar statens men
som icke desto mindre torde foranleda sérskild reglering i foreskrift.

Jagareforbundet foreslar istallet att naturvardsverket erforderligt satt verkar for en total
genomlysning av regelverket kring eftersok av vilt vid viltolyckor o.dyl.; saval statens
vilt som annat vilt. Har skall givetvis dven fragor kring finansiering av eftersok vid
bl.a. eftersok till foljd av viltolyckor vid kollision med fordon inga.

Mot bakgrund harav avstar Jagareforbundet att kommentera har foreslagna
forandringar.

Overgéangsbestammelser
I inledningen till bestammelsen kvarstar en rest fran forra remissomgangen angaende
kunskapsprov for anvandning av fangstredskap som skall tas bort.

Naturvardsverkets foreskrifter och allménna rad om vilthagn och
inhagnader for handelstradgardar m.m. for att forebygga skador av hare

38

Bestammelsen skulle vinna betydligt i klarhet utan att forlora sin betydelse om
begreppet "genom naturlig utbredning” togs bort. Onddiga tveksamheter kring arterna
vildsvin, dovhjort, fasan, kanadagas, falthare m.fl. arter skulle da undanrdjas.

Begreppet "vildsvinskorsning” bor ersattas med begreppet ”korsning mellan tam- och
vildsvin”. Resultatet av ett vildsvin som paras med ett annat vildsvin ar ett vildsvin.
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| andra stycket maste rimligen ordet "eller” mellan orden “fangenskap” och "hallits”
erséttas med ett kommatecken.

58
Begreppet "jaktbara fagelarter” & mindre val valt och bor ersattas med faglar som far
jagas med stod av jaktlagstiftningen eller nagot annat.

68

Mot bakgrund av vad som féreslas folja av 25 § i foreskrifter och allménna rad om jakt
och statens vilt bor har aktuellt vilt endast fa slappas ut pa plats dar berérd markagare
och jaktrattshavare lamnat sitt medgivande.

Naturvardsverkets foreskrifter och allménna rad om administration av jakt
efter alg, kronhjort och stora rovdjur m.m.

58
Begreppet deltagande kénns inte helt adekvat. Mahéanda bor begreppet i omradet
ingaende” eller annat lampligt anvéandas i stallet.

88

Jagareforbundet vill har aberopa det forbundet framforde i samband med forra
remissen.

Regeln inklusive det allménna radet har till uppgift att reglera det
forhallningssatt lansstyrelsen skall ha till registrering av algjakten da mer
an en nyttjanderattshavare jagar inom ett och samma omrade pa
renbetesfjallen i Jamtlands lan, inom omradet ovanfor odlingsgransen och
i Mala sameby i Vasterbottens lan samt inom omradet ovanfor
lappmarksgrénsen i Norrbottens lan.

Jagareforbundet avvisar som utgangspunkt systemet med
dubbelregistrering.

Ratten till jakt regleras i jaktlagen (1987:259) och ratten att bedriva
rennaring i renndringslagen (1971:437). Av denna lagstiftning foljer att
ratten till jakt i princip foljer &ganderatten till marken, men att den som ar
medlem i sameby har rétt att jaga pa utmark inom de delar av byns
betesomrade som hor till lappmarkerna, nar renskotsel &r tillaten dar.
Samebymedlems rétt att jaga galler bade pa statlig och privat mark. Vad
som ligger i begreppet utmark ar oklart, vilket &r en starkt bidragande
orsak till konflikter mellan befolkningsgrupperna i aktuella omraden.
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Samebymedlems rétt till jakt, och Overhuvudtaget jakten i har aktuella
omraden, ar juridiskt komplicerade fragestéllningar och nagra mojligheter
att belysa dessa har foreligger inte. Det dr dock sa att lansstyrelsen
ansvarar for den regionala tillampningen av rennaringslagen och
jaktlagen. Det ar saledes respektive lansstyrelse som beslutar i arenden
rorande den s.k. dubbelregistrering.

Problemen med dubbelregistreringen har tagits upp i olika sammanhang
genom aren. Fragan har dven provats rattslig (RA 1992 ref 14).
Riksdagens revisorer har nyligen i en informationsrapport (1999/2000:2)
granskat den s.k. avvittringens genomférande och konsekvenser i Norr-
och Vésterbotten. | rapporten tas bl.a. upp fragestallningar kring
dubbelregistreringen av élgjakten. Revisorerna konstaterar att konflikterna
mellan skilda befolkningsgrupper i aktuella omraden framst géller vilka
rattigheter som kan knytas till fastigheterna samt hur lansstyrelserna
tillampar jakt- och renndringslagen.

Naturvardsverket ar bundna av de lagar som foreligger pa omradet. Att
kunna forbjuda dubbelregistrering torde innebéra att forandring i lag
maste goras. Verket har dock en méjlighet att genom 12 § jaktkungorelsen
och dess allmanna rad lagga upp riktlinjer for eventuell dubbelregistrering
avseende algjakten med bl.a. en god algférvaltning som malsattning. Sa
gors ocksa till viss del. Naturvardsverket maste dock pa ett &n mer tydligt
sédtt 4n vad som gors i dag, som styrmedel till lansstyrelserna uttala det
direkt olampliga i dubbelregistrering av dlgjakt. Olampligheter som
forutom i konflikterna kring rattighetsfragor bottnar i bl.a. ett sékerhets-
och viltforvaltningsperspektiv. Det maste anses vara mycket olampligt att
saval renagande samer som ortsbojaktlag kan bedriva jakt samtidigt pa
samma marker. Dessutom kan befaras negativa konsekvenser for
algforvaltningen nér olika parter utan fungerande samordning och kanske
olika synsitt pa algforvaltningen jagar pa samma omrade.

Naturvardsverket bor dessutom i stort verka for att dubbelregistreringen
forsvinner som foreteelse.

Denna Jagareforbundets uppfattning kvarstar.

Allmanna rad

Registrering av alg- och kronhjortsskotselomraden

Algskotselomrade

Egentligt licensomrade s.k. A-licensomrade

Har anges att ett A-omrade "bor” vara av sadan storlek att det medger en avskjutning
av minst en vuxen alg. 33 § jaktlagen anger har skall”. Det allmanna radet forvirrar
har i onddan.
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Andra stycket andra meningen bor lyda: ”Om omradet bestar av flera delomraden bor
som regel atminstone ett av dessa...”. Motivet for detta dr att det i vissa starkt
splittrade omraden &r 6nskvart att skapa en A-registrering istéllet for manga B-
registreringar, &ven om inte minst ett av omradena uppfyller kravet som galler for A-
registrering. Saledes ges en vidare 6ppning for mojligheterna att gora undantag fran
huvudregeln.

10 8
Har bor mahanda laggas till att algavgiften tillfors lanets algvardsfond enligt 52 §
jaktforordningen.

22 §

Jagareforbundet kan konstatera att Naturvardsverket i forslaget utmonstrat den nu
gallande 23 § i jaktkungorelsen angaende jaktledarens ansvar. Savitt gar att forsta blir
det framdeles upp till respektive lansstyrelse att besluta om eventuella sadana villkor.
Detta ar olyckligt. Risken &r éverhangande att det skapas otydligheter avseende
jaktledarens ansvar/skyldigheter.

Nuvarande 23 § i jaktkungdrelsen ar den enda plats i jaktlagstiftningen dar jaktledaren
overhuvudtaget namns. Bestdmmelsen ger vagledning kring vad som kan anses vara
jaktledarens ansvar. Jagareforbundet ar darfor av den bestdamda uppfattningen att
forslaget skall omfattas av en bestammelse rérande en sa central fraga som
jaktledarens ansvar.

Jagareférbundet vill i ssmmanhanget hanvisa till vad forbundet anfoérde i forra
remissen

Fragestallningar rorande jaktledarens ansvar ar ofta férekommande.
Nuvarande 23 § i kungorelsen uppfattas av saval licensforetradare,
jaktledare och jagare som tamligen svargripbar. Det ar darfor mycket
viktig att regeln blir sa tydlig som mdjligt. Den foreslagna regeln i 28 §
upplevs inte som ett steg i ratt riktning vad avser tydligheten. Nu géllande
uppdelning i punkter 1-6 i 23 8 &r mera tydlig i sin struktur &n den
foreslagna nya ordningen.

Det maste tydligt atskiljas vad som ér ett jaktledaransvar och vad som
ankommer pa annan, exempelvis foretradare for licensomrade.

Det anges i regeln att vid licensjakt efter dlg osv, “skall ansvarig
jaktledare vara utsedd vid varje jakttillfalle.” Detta har sin motsvarighet i
nu gallande 23 §. En vanligt forekommande fraga ar huruvida det ar
exempelvis foretradaren for licensomradet som ansvarar for att jaktledare
ar utsedd, och saledes kan utpekas som straffrattsligt ansvarig om sa icke
sker. Detta kan i praktiken vara svart att bevaka for en sadan foretradare.
Mahanda skulle regeln i nu aktuellt hanseende formuleras pa foljande sétt:
Licensjakt efter alg eller kronhjort liksom jakt efter alg eller kronhjort
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inom &lg- eller kronhjortsskétselomrade far inte bedrivas utan att en
ansvarig jaktledare ar utsedd vid varje jakttillfalle. Detta for att i nagon
man tydliggora att det &r den/de som jagar alg och kronhjort utan att
jaktledare ar utsedd som bryter mot en bestdammelse for jakten. Att vid
licensjakt jaga utan att jaktledare ar utsedd skulle kunna innebéra att ett
jaktbrott &r for handen (jfr 43 8 1. jaktlagen). Motsvarande mojlighet att
“bestraffa” den som inte foljer har diskuterad regel inom ett alg-eller
kronhjortsskotselomrade synes dock saknas eftersom sadan jakt inte utgor
licensjakt (jfr 3 och 4 88 jaktférordningen).

Det anges vidare att jaktledaren fore jaktens borjan noga skall forvissa sig
om att samtliga jaktdeltagare ar val fortrogna med de regler som galler
for jakten, exempelvis forbjudna skjutriktningar, och om skyldigheten att
folja dessa regler. Begreppet de regler som géller for jakten framstar som
alltfor ofullstandigt. Det anges dessutom att jaktdeltagarna &r skyldiga att
folja dessa regler. Pa vad grundas denna skyldighet ? Begreppen noga
skall forvissa sig om och fortrogna ar ett komplicerat satt att beskriva det
som egentligen &ar avsikten, ndmligen skyldigheten for jaktledaren att
informera jaktdeltagarna.

| tredje stycket anges ett antal bestdmmelser om vilka det skall erinras om
I information som i férekommande fall riktas till foretréadare for
licensomréaden och skétselomraden. Har kompliceras det hela. Ar det som
anges i detta stycke skyldigheter for jaktledaren eller for ovan angivna
foretradare? 28 8§ synes narmast vara tankt att reglera skyldigheter for
jaktledare. Ar det jaktledaren som skall tillse att anmalan om jaktresultat
och inbetalning av algavgift enligt 52 b § jaktforordningen sker ? 152 b §
talas om jaktrattshavaren.

| fjarde stycket anges ytterligare moment som det skall erinras om. Vem
skall gora det; Lansstyrelsen, foretradare for ett licens- eller
skotselomrade eller jaktledare ?

Bestdammelsen skulle i stallet kunna utformas som foljer:

Foljande villkor skall gélla vid licensjakt efter dlg eller kronhjort liksom
vid jakt efter dlg eller kronhjort inom alg- eller kronhjortsskatselomraden.

1. Jakt far inte bedrivas utan att en ansvarig jaktledare ar utsedd vid varije
jakttillfalle

2. Ansvarig jaktledare svarar for att sadana sambandsbestammelser
tillampas under jakten som foérhindrar att flera djur félls &n som tilldelats
eller att avskjutningsforeskrift asidosatts.

3. Jaktledaren skall fore varje jakttillfalle forsakra sig om att en hund som
ar sarskilt tranad i att spara upp skadat vilt skall kunna finnas pa
skottplatsen inom hogst tva timmar fran paskjutningen i enlighet med 17 §
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andra stycket jaktforordningen. Jaktledaren skall vidare om sa behovs
fullgéra den underréttelseskyldighet som f6ljer av 28 § andra stycket
jaktlagen.

4. Jaktledaren skall fore jaktens borjan informera samtliga jaktdeltagare
om avskjutningsforeskrifter, sambandsbestammelser, forbjudna
skjutriktningar, gransforhallanden samt om 6vriga regler som kan behovas
for jaktens genomforande. Jaktledaren skall vidare informera om
skyldigheten att inneha vapenlicens och att ha 16st jaktkort
(viltvardsavgift).

5. Jaktledaren skall informera varje jaktdeltagare om han bor vara
ansvarsforsakrad, bora béra roda band eller motsvarande kannetecken
under jakten samt att han arligen fore jakten bor ha forvissat sig om att
vapnet ar inskjutet och att han har tillracklig skjutskicklighet for att
bedriva jakt efter alg respektive kronhjort.

Det som féljer nedan bor brytas ut och regleras i en egen bestammelse (28
b 8).

I licensen skall erinras om de bestimmelser som galler for eftersoksplikt
enligt 28 § forsta stycket jaktlagen, om underrattelseskyldighet enligt 28 §
andra stycket jaktlagen, om anvandning av hund enligt 16-17 8§
jaktfoérordningen samt om anmalan av jaktresultat och inbetalning av
algavgift enligt 52 b § jaktforordningen.

Det som anges i det foreslagna allméanna radet avseende jaktledarens
ansvar nar det galler jakt efter alg eller kronhjort ar saledes inforlivat i
regeln, vilket torde kunna medfora att det allméanna radet kan utga.

Allméanna rad
Licensjakt efter dlg och kronhjort
Jakttider

| tredje stycket regleras alg- och kronhjortsskatselomrade. Rubriken &r
licensjakt !

SVENSKA JAGAREFORBUNDET

Sven-Ake Andersson Hékan Weberyd
Generalsekreterare Forbundsjurist
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