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Svenska Jigareforbundet ("Forbundet”) har féljande synpunkter pa rubricerade remiss.

Som en inledande allmin kommentar anser Férbundet att det finns en tendens till
detaljreglering i framforallt procedurfragor i forslaget till foreskrifter som ir for langtgaende.
Att in i minsta detalj styra en verksamhet som skall hantera situationer av nédliknande
karaktir kommer att himma de praktiska efterssksuppdragen och riskera att skadat vilt far
lida i onddan. Detta har inte varit avsikten med lagindringen utan djurskyddsaspekten skall
vara det primdra. Férbundet anser dirfér att de nu foreslagna foreskrifterna bér fndras i vissa
nedan nirmare angivna delar. Dirtill foreslis en del mindre dndringar av redaktionell
karaktir,

I de allmanna raden till § 5 skall ordet "for” pa andra raden tas bort.

I §16 3 st anges att polismyndigheten fir besluta att hund inte behéver medféras under vissa
omstindigheter. Detta anser Férbundet att efterséksjégaren maste kunna besluta om sjilv.
Det dr efterséksjdgaren som kinner sin egen hund och dess begrinsningar bist och det
framstar som onddigt byrakratiskt att ligga dessa beslut pa polismyndigheten, sirskilt som de
omdjligt kan ha kontroll pa till exempel lokala viderleksférhallanden och aktuellt
hundmaterial.

Forsta meningen i de allmanna riden till § 17 skall tas bort eftersom den endast ir en
upprepning av det som framgar av foreskriften.

[ tredje stycket i § 19 hinvisas till "personférsiikring”. Forbundet foreslar att detta ersitts med
olycksfallsférsakring.

§ 21 och 22 anger vilken utrustning en eftersoksjigare skall ha vid genomférande av sitt
uppdrag. Forbundet stiller sig tveksam till om denna utrustning uppfyller samtliga krav som
stills vid arbete pa vag. [ vart fall saknas regler for hur eventuella fordon skall skyltas.
Forbundet anser att t.ex. en varningstriangel eller reflexskylt ocksa bér tillhandahallas. Vidare
bér dven en eventuell hund utrustas med sirskild utrustning for dess egen och vigtrafikanters
sakerhet, sirskilt i de fall hunden maste slippas 16s. Férbundet foreslar vidare att en
identitetshandling skall medforas istéllet for att identifikationsnummer skall finnas pa
plaggen. Man bér samtidigt litta pa det formella kravet att alltid bira de angivna plaggen och
gora det till en rekommendation. Det ir t.ex. svirt att anviinda de flesta pannlampor
tillsammans med en keps. Ar det varm viderlek ir det heller inte alltid bekvimt att bira keps
med &ronlappar.
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1 § 26 anges att en kontaktperson som ir eftersoksjigare inte fir utfora ett eftersoksuppdrag
om han eller hon blir kontaktad av polismyndigheten. Férbundet i4r av den bestimda
uppfattningen att denna begrinsning skall tas bort. Som anges i { 14 kan normalt upp till fem
kontaktpersoner per ansvarsomrade utses. Det foreligger saledes endast en obefintlig risk for
att polismyndigheten skulle kunna raka ut for en situation da ingen kontaktperson i ett visst
ansvarsomrade finns tillginglig fér nya uppdrag. Och om nagon kontaktperson skulle
misskéta sitt uppdrag genom att favorisera sig sjilv kan polismyndigheten utesluta denne
med stod av § 20. Att en kontaktperson som ocksa ir efterséksjigare skall kunna utfora
eftersdksuppdrag kan i vissa fall vara direkt nédvindigt. Det kan t.ex. forekomma att inga
andra eftersoksekipage finns tillgingliga vid ett givet tillfille av olika skil, t ex olika typer av
franvaro, skadade hundar, hundar otrinade pa det aktuella viltslaget osv. I sidana fall skulle
nu foreslagen regel forhindra att ett eftersok utfors, vilket inte kan vara rimligt mot bakgrund
av djurskyddsaspekten.

I tredje stycket i § 26 anges hur polismyndigheten skall géra nir den bedémer att ett eftersok
inte ska genomf6ras. Forbundet anser att det bor inforas ett allmint rad till komplettering av
paragrafen for att tydliggéra nir polismyndigheten limpligen bér fatta ett sadant beslut.
Kompetens i frigan saknas ofta och stdd bor sokas hos kontaktpersonen i forsta hand.

1§ 27 anges ocksa att en kontaktperson som ir eftersoksjigare inte far utfora ett
eftersdksuppdrag om han eller hon blir kontaktad av polismyndigheten och utfor ett
platsbesok. En sadan begransning anser Férbundet direkt olimplig eftersom det med
automatik leder till en fordréjning innan ett eftersok kan pabérjas. Om kontaktpersonen som
dr pa plats har méjlighet att inleda ett eftersék pa vilt som inte finns kvar pa platsen finns
ingen anledning att inviinta en annan eftersoksjigare. Férbundet anser i detta sammanhang
att det alltid bér anses som ett eftersék och inte ett platsbesok nir viltet inte ligger pa den plats
som angivits for sammanstétningen. Det dr vanligt forekommande att sjilva platsen fér
sammanstdtningen far "eftersokas” med hjilp av hund kilometervis efter en vigstricka. Nir
platsen vl dr hittad kan viltet ligga dott i nirheten av vigen. I dessa fall dr det enda rimliga att
det arbetet ersitts som ett eftersok. Detta bor tydliggoras i foreskrifterna eller i allminna rad
som ansluter till paragrafen.

I § 28 skall ordet "av” pa sista raden i férsta stycket tas bort.

I de allmédnna raden till § 29 anges hur polisen och efterséksjigaren kan hantera situationer
ndr man maste bryta mot annars gillande regler. Enligt § 26 a jaktlagen fir ju de atgirder som
behovs vidtas vid eftersék pa polisens uppdrag. De allminna raden tar upp det sjilvklara att
jakttider och begransningar i jakt under dygnets mérka timmar inte kan anses styrande vid ett
eftersok pa polisens uppdrag. Utgangspunkten maiste vidare vara att viltets lidande skall
forkortas i forsta hand och det innebér att man inte bér hindra arbetet i onddan for
eftersoksjagarna. Det hade dirfér enligt Forbundets &sikt varit att féredra att de allminna
riden angav att det bor vara upp till efterséksjigaren i varje enskilt fall att bedéma vilka
jaktmedel och metoder som ar nédvindiga att begagna sig av. Nu anges att detta endast ir
fallet med motordrivet fordon och lampor. Ett ofta dterkommande faktum ir t ex behovet att
sldppa hund som stiller det skadade viltet. Avsteg kan da behéva goras frin jaktférordningens
bestimmelser om hundanvindning, vilket skulle kriiva beslut frin polisen i varje enskilt fall.
Aven andra avlivningsmetoder som t ex med kniv eller avfingningshundar (som springer
ikapp och avlivar djuret) pa framférallt radjur, mufflon samt mindre hjortar och vildsvin r
aktuellt. Alternativt kan detta liggas in i de allminna riden uttryckligen som négot varje
eftersoksjdgare far avgora, tillsammans med anvindning av motordrivna fordon och lampor.
Slutligen bor sista meningen i de allminna riden som anger att enhandsvapen inte bér tillatas
tas bort. Det kan t ex forekomma att en viss eftersoksjigare redan idag innehar ett



enhandsvapen for eftersok av skadat vilt, vilket i ett sidant undantagsfall bor fi anvindas.
Forbundet anser emellertid inte generellt att enhandsvapen ér limpliga for eftersik, varken i
samband med jakt eller trafikolycka. Denna friga prévas dock inom ramen fér
vapenlagstiftningen och regleras redan av de allméinna rad Rikspolisstyrelsen redan utfirdat i
anslutning dirtill (FAP 551-3).

Av { 30 (samt anslutande allmidnna rad) verkar framga att underrittelse alltid skall ske innan
ett eftersék inleds. Detta innebdr att man dven vid nattliga eftersok alltid maste ringa minst en
gang till jaktrittshavaren. Detta 4r sillan onskvirt utan majoriteten av berirda vill inte bli
vickta mitt i natten. Férbundet foreslar dirfor att orden "kommer att genomféras” tas bort och
att formuleringen istdllet blir att ”...polismyndigheten har beslutat om eftersék pa dennes
mark.” I sddant fall kan underrittelse vinta tills efter att efterséket avslutats. De allmidnna

riden bor dven formuleras om med anledning dirav.

I § 34 anges att polis alltid skall kontaktas innan avlivning sker inom detaljplanelagt omrade
eller vid storre vigar. Som angivits ovan kan kniv eller hund vara ett limpligt
avlivningsredskap i vissa fall och behéver inte skott avlossas med skjutvapen behéver inte
polis tillkallas av sikerhetsskil. Férbundet foreslar dirfor att ordet "far” byts ut mot "bor” i
foreskriften, samt att denna kompletteras med ett allmént rad av nyss nimnda innebord.

I § 39 anges att det ir kontaktpersonen som skall aterrapportera resultatet av ett genomfort
eftersok genom att uppritta en viltolycksrapport. Forbundet anser att det bor vara
eftersoksjdgaren som upprittar viltolycksrapporten. Det dr endast denne som har tillgang till
alla uppgifter och att ligga den arbetsbérdan pa kontaktpersonen som endast fir en ringa
ersittning ir inte heller rimligt.

I § 40 andra stycket anges att polismyndigheten skall kontaktas for "beslut” om vad som skall
ske med viltet. Vad som skall ske med vildsvin dr dock inte upp till polismyndigheten att
besluta, utan féljer av de regler som anges i jaktlagen och jaktférordningen som det redogjorts
for i § 38. Inte ens polisen far disponera 6ver vildsvin utan att det strider mot 10§ jaktlagen.
Ordet "besluta” far di en felaktig antydan som skall undanréjas genom att ta bort
hinvisningen till "vildsvin”.

Sist 1 foreskriften under rubriken "Lokala féreskrifter” hinvisas till "vapenlicens”. Detta ord
bér i en foreskrift bytas ut mot det korrekta begreppet "tillstind att inneha skjutvapen” och
texten justeras i 6verensstimmelse dirmed.

Efter att Forbundet tagit del av Naturvardsverkets forslag till nya foreskrifter som det hinvisas
till i nu remitterade foreskrifter, kan Forbundet komma att ha ytterligare synpunkter.
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