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Svenska Jagareforbundet, nedan kallat forbundet, vill inledningsvis sdga att
dagens mycket stora rovdjursstammar i Sverige, sannolikt flest rovdjur i Europa,
har mycket stor negativ paverkan pa vara medlemmars intressen. Paverkan ar
dessutom stor for tamdjursagare, markégare och andra med intressen i
landsbygden. Trots detta har Férbundet antagit en policy som sédger att de stora
rovdjuren &r en del av den svenska faunan. De handlingsplaner som foljer av var
policy anger toleransnivaer for rovdjursstammarna som vara medlemmar bedomt
som rimliga. Dessa nivaer har tagit hansyn till vara internationella ataganden och
biologiska grundfdrutsattningar och forbundets medlemmar har visat stor
forstaelse for majoritetens énskemal om stammar som dverlever dven pa sikt vid
framtagandet av handlingsplanerna.

Tyvérr kan vi nu konstatera att de nivaer som vara medlemmar accepterat vida har
overskridits, nationellt och/eller regionalt. Forbundet ser darfér med mycket stor
oro pa den nu liggande utredningen om de stora rovdjurens bevarandestatus. Om
utredarens foreslagna nivaer ocksa blir samhallets kommer bade nationellt
sjalvbestdmmande som regionalt inflytande till stora delar att omojliggoras. De
Overstora stammarna i delar av landet kan komma att permanentas.

Sammanfattning

EU kommissionen har insett att de stora rovdjuren skapar konflikter som manga
andra arter inte &ar i narheten av. Darfor har man antagit > Guidelines for
Population Level Management Plans for Large Carnivores in Europe”, i texten
nedan kallade Rovdjursriktlinjerna. Syftet med dessa &r att ge vagledning for hur
Art- och habitatdirektivet kan tolkas i syfte att bade uppfylla saval de juridiska
grundkraven som direktivet staller som de biologiska, men anda ge utrymme for
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den socioekonomiska hansyn som kravs for sa konfliktskapande arter som de
stora rovdjuren ar.

Mot den bakgrunden finner Svenska Jagareforbundet det anmarkningsvart att
utredaren inte har foljt regeringens direktiv for utredningen. Istallet for att folja
rovdjursriktlinjerna har utredaren valt att, till stora delar, géra egna
beddomningar och t o m kritisera de riktlinjer han satts att f6lja. Foljden av detta
ar att de foreslagna referensvardena ligger langt 6ver de som Sverige &ar
forpliktigade till enligt Art- och habitatdirektivet och att utrymmet for
socioekonomisk hansyn blir minimal.

Forbundet anser att regeringen bor utga fran de berakningar som finns fér minsta
livskraftiga population for respektive art och utifran dem gora relevanta
bedémningar av de ’hdgre ambitioner” som stélls enligt Art- och
habitatdirektivet. Da den nivan inte ar kvantifierad, kan regeringen ta
socioekonomisk hansyn vid sin bedémning. Vidare bor den genetiska variationen
sakras genom att de Fennoskandiska populationerna binds samman som
rovdjursriktlinjerna anger, istallet for att som utredningen férordar, utga fran en
isolerad Skandinavisk stam. 500 regeln bor darfor inte anvandas vid berékningen.

Varg

Forbundet accepterar under inga omstandigheter ett referensvarde pa 450 vargar
i Sverige. Det skulle vara forédande for vara medlemmar och for andra med
intressen i landsbygden.

Regeringen bor istéllet fortsatta pa den inslagna vagen med att forbéattra
stammens genetiska status.

Regeringen bor inte satta en bestamd niva for inavelsgrad for att na en gynnsam
bevarandestatus, som utredningen foreslar. Malet bor istallet formuleras i termer
av invandringtakt/genetisk forstarkning, sa som rovdjursriktlinjerna anger (antal
invandrare per generation).

Forbundet anser att 200 vargar i Skandinavien, forutsatt att
invandringen/genetiska forstarkningen garanteras uppfyller vara internationella
ataganden. Referensvéardet (FRP) for varg bor utga fran 200 vargar i
Skandinavien.

Bjorn

Forbundet anser att de 1800 bjérnar som utredningen anger som referensvarde
vare sig ar motiverat ur ett juridiskt eller biologiskt perspektiv. Dagens



miniminiva 1000 bjornar uppfyller alla krav som kan stallas pa en svensk
bjornstam. En forandrig av miniminiva till 1800 bjornar skulle leda till minskad
trovardighet for rovdjurspolitiken och forsvara regionalt sjalvbestammande.
Referensvardet (FRP) for bjorn bor sattas till 2000 bjornar.

Jarv

Forbundets medlemmar paverkas i liten grad av jarvstammen. Forbundet vet dock
att rennaringen paverkas negativt av jarv och det samlade rovdjurstrycket. En
annu storre stam ar inte motiverat. Dagens etappmal 90 féryngringar bor utgéra
referensvardet, FRP.

Lodjur

Dagens lodjurstam skapar stora konflikter. Redan dagens stam, som ligger nagot
over det nu foreslagna referensvardet 1200 lodjur, &ventyrar renndringen och
omojliggor radjursforvaltning i stora delar av Mellansverige. Riksdagens mal ar
att halvera lodjurstammen i renskotselomradet. Samtidigt viker radjurstammen
kraftigt i Mellansverige, vilket leder till minskande lodjurstam. Sammantaget
innebér detta att 1200 lodjur kanske inte gar att uppratthalla, speciellt inte om
stammen minskas i renskétselomradet. Det finns inga vare sig juridiska eller
biologiska motiv for ett referensvarde pa 1200 lodjur. De 700 lodjur som fanns
vid EU intradet uppfyller alla de krav som stélls pa Sverige. 700 lodjur bor vara
referensvarde for Sverige.

Inledning

Svenska Jagareforbundet, nedan kallat forbundet, anser det vara viktigt att
begreppet gynnsam bevarandestatus ar foremal for genomlysning . Forbundets
asikt ar dock att redan den forra rovdjursutredningen “Betéankande SOU 2007:89
Rovdjuren och deras forvaltning” borde ha kunnat utgdra grund for regeringens
bedémningar.

Forbundet vill redan inledningsvis poéngtera att begreppet gynnsam
bevarandestatus inte &r kvantifierat i Art- och habitatdirektivet. T ex anges inte
vilken utddenderisk eller vilket genetiskt utbyte som kravs for att en art skall ha
en gynnsam bevarandestatus. Det innebdr i sin tur i sort matt av subjektivitet vid
faststallandet av referensvarden och i férlangningen om en art uppnatt gynnsam
bevarandestatus eller inte. Forbundet noterar att utredningen till stora delar



overlatit till naturvetare att satta gransvarden som borde séttas av politiker. Trots
att utredaren valt att lata naturvetenskapliga 6nskemal vara vagledande for
stallningstagandena lyckas inte utredningen pa ett adekvat satt forklara hur den
kommit fram till de slutgiltiga bedémningarna. Dessutom skiljer sig
bedémningarna mellan arterna at pa ett satt som inte utredaren sjalv kan forklara
bakgrunden till. Férbundet vill med detta papeka det stora mattet av subjektivhet
som ligger till grund for bedémningar av gynnsam bevarandestatus och att olika
utredare och lander gor vitt skilda bedémningar.

Nagra exempel: Frankrike anger att den franska vargstammen som har farre an
150 individer har gynnsam bevarandestatus, Finland anger ca 200 individer,
Slovenien anger att de har gynnsam bevarandestatus trots att de har under 100
vargar osv. Den forra rovdjursutredningen angav att 200 vargar lag nar gransen
for gynnsam bevarandestatus. Rovdjursutredningen SOU 1999:146 angav dven
den 200 individer som en livskraftig stam. | kontrast star Artdatabanken som gjort
bedémningen att det kravs 1200 vargar. Den nu pagaende rovdjursutredningen
foreslar 450 vargar, medan den internationella expertgrupp som utredaren anlitat
foreslar 750 vargar. Inget av dessa stallningstaganden kan anses vara mera ratt
eller fel &n de 6vriga. De &r endast utslag for det tolkningsutrymme som Art- och
habitat direktivet ger. Utredaren erkénner detta i kapitel 1.3 dér han skriver, ” Det
ar utredningens bestamda uppfattning att det inte i ndgot sammanhang finns nagra
helt objektiva kriterier.” Férbundet anser att det ar av helt avgérande betydelse for
regeringens stéllningstaganden att de juridiska implikationerna tydliggors innan
regerringen tar stallning i friga om gynnsam bevarandestatus. Férbundet menar
att rovdjursutredaren i alltfér hog grad utgatt fran “naturvetenskapliga dnskemal”
och latit dessa bli liktydiga med EU:s "juridiska minimikrav”. Forbundet har dven
framfort denna kritik under utredningens arbete.

Forbundet menar att angreppssattet borde ha varit det omvanda. Forst maste de
juridiska minimikraven utredas, t ex lagsta acceptabla riskniva, och darefter skall
den naturvetenskapliga expertisen berakna hur manga djur som kravs for att
uppfylla minimikravet. Utredningen har valt det omvanda angreppssattet.

Som en foljd av detta har genetiker och bevarandebiologer sjélva fatt foresla
risknivaer, tidsaspekter m.m. Vilket i sin tur lett till foreslagna referensvarden for
populationerna som ligger langt Gver de nivaer som, enligt forbundet, kréavs for att
uppfylla Sveriges ataganden gentemot EU.

Gynnsam bevarandestatus (GYBS) inte enbart ar ett naturvetenskapligt matt.
GYBS innehaller i mycket stor utstrackning politiska avvagningar. Grunden for
GYBS bygger daremot pa berakningar av minsta livskraftiga population (MVP).
Men inte heller for MVP finns full konsensus om hur det skall berdknas eller
vilken utddenderisk som skall anvéndas, mojligen finns det vedertagen praxis.



Forbundets utgangspunkt ar att Art- och habitatdirektivet kraver att GYBS skall
séttas hogre an MVP, men att de hogre ambitioner som direktivet efterstravar inte
finns kvantifierade. Det innebdr att ”den hogre ambitionen” &r ett politiskt
stéllningstagande, inte ett vetenskapligt. Férbundets bestdmda uppfattning ar att
Sverige bor inta en instéllning dar bade MVP och GYBS sitts pa lagsta mojliga
niva, utifran direktivets grundkrav. Det m6jliggor nationell forvaltning av arterna
utifran varje arts forutsattningar och utifran de samhallsvetenskapliga och
socioekonomiska aspekterna. Aven miniminivaerna bor sattas pa nivaer som ger
utrymme for forvaltningen, inte minst regional férvaltning. Det behdver inte
betyda inte att forvaltningsnivaerna ens kommer att ligga i narheten av
miniminivan. Bjornen &r ett bra exempel. Miniminiva ar 1000 bjornar men det
finns idag drygt 3000. Det ger oss ett forvaltningsutrymme pa 2000 bjérnar. Vi
bor efterstrava samma princip for de 6vriga arterna, men med grundnivaer som
redan fran borjan utgar fran ett vidare socioekonomsikt perspektiv. Det senaste
arets omfattande diskussioner kring lodjursforvaltningen visar tydligt vilka
negativa effekter hdga nationella mal har for mojligheten att genomfora en
regional forvaltning.

Sveriges stallningstaganden kan komma att fa aterverkningar pa andra EU landers
rapportering. Finland som enligt uppgift framfort samma grundsyn till
utredningen som forbundet redovisar, namligen att ett land inte bor lasa fast den
nationella forvaltningen genom att ange alltfor hdga referensvérden.

Forbundet noterar att andra lander uppenbart valt att ange Iaga referensvarden
och att stammen har gynnsam bevarandestatus trots att de ar mycket farre &n i
Sverige.

EU intradet

Art- och habitat direktivet sager att Sverige (liksom andra lander) inte far ha farre
individer de stora rovdjuren an vi hade nar direktivet trddde i kraft., fér Sverige
den 1 januari 1995. Vid den tidpunkten fanns det ca 30 vargar, drygt 700 lodjur,
150 jarvar och 670 bjérnar enligt den officiella statistiken. De nivaerna satter
alltsa en grans for GYBS som Sverige inte kan ga under. Eftersom de siffrorna
ligger langt under dagens stammar och under de nivaer som forbundet bedomer att
regeringen ar beredd att satta som maltal, utgor det kravet ett litet problem. Det ar
dock viktigt att siffrorna redovisas.

MVP och genetiken
Saval anvisningarna till artikel 17 rapporteringen som Rovdjursriktlinjerna anger

att minsta livskraftiga population kan utgdra grund fér beddmning av arternas
bevarandestatus. Det anges speciellt att detta kan vara lampligt i [ander som har



bra monitoring och bra empirisk data. Sverige &r ett av de lander som har sadan
kunskap. Trots detta har rovdjursutredaren valt att inte anvanda sig av den stora
kunskap som finns om arterna, utan ndsta undantagslost valt att anvénda grova
tumregler istéllet. Det leder konsekvent till mycket hogre referensvarden (FRP) &n
om man foljt rekommendationerna i rovdjursriktlinjerna. Utredningen utgar
dessutom konsekvent fran den s.k.500 regeln for att garantera att inte mer an 5 %
av den genetiska variationen skall ga forlorad pa 100 ar. For samtliga arter har
utredningen dessutom valt att utga fran en i princip isolerad Skandinavisk
population i den beddmningen. Detta ar inte i dverensstdammelse med
rovdjursriktlinjerna som anger féljande sid 16:

”Within the hierarchical view of the population concept that we present above, the
issue of demographic and ecological viability will mainly be associated with the
population whereas genetic viability would be ensured at the metapopulation
(with the possible exception of some of the largest populations).”
Rovdjursriktlinjerna utgar saledes inte fran att ett enskilt land eller att
Skandinavien ensamt skall kunna uppfylla det grundldggande genetiska kravet.
Det skall gra pa metapopulationsniva.

Forbundets bestamda uppfattning ar att det inte finns ett sjalvandamal i att
maximera antalet rovdjur pa det satt utredningen foreslar utifran genetiska
tumregler. Tvart om bor politiken istéllet syfta till, att som rovdjursriktlinjerna
anger, garantera genetiskt utbyte med angransande populationer. Det ger storre
forvaltningsutrymme utan att aventyra arternas langsiktiga dverlevnad.
Bakgrunden till att EU kommissionen antagit nya riktlinjer for
rovdjursforvaltningen &r att de skall ge storre utrymme for nédvandig
socioekonomisk hansyn, vilket utredaren medvetet utelamnat.

Kapitel 2

Forbundet har i sak inga invdndningar mot det som utredningen skriver i detta
kapitel. Forbundet vill dock understryka att bade riktlinjerna for rapportering
enligt Artikel 17 och de sérskilda riktlinjerna for foérvaltning av stora rovdjur ar
tolkningar av art- och habitatdirektivet, dvs inte juridiska dokument. Till stora
delar dverensstammer de bada riktlinjerna med varandra. Rovdjursriktlinjerna
utgar dock fran rovdjurens biologi och deras sarskiljda paverkan pa sin omgivning
medan artikel 17 rapporteringen inte gor atskillnad mellan véxter, mollusker eller
stora rovdjur. Samma angreppssétt forvantas anvandas oavsett artens
spridningspotential, livslangd eller trofiniva. Det bor vidare papekas att
regeringen i sitt direktiv till utredningen angav att bedémningen skulle géras
enligt rovdjursriktlinjerna. Utredaren har snarare valt att bortse fran
rovdjursriktlinjerna och Kkritiserar t o m dem. Utredarens forslag dventyrar
socioekonomisk hansyn om de dven blir regeringens beslut.

2.1.1 referensvarden



Utredningen beskriver vél vad Artikel 17 rapporteringen avser med
referensvérden. Forbundet vill dock podngtera att den "vetenskapliga”
beddémningen som avses ligga till grund for referensvardet, inte &r liktydigt med
att naturvetare allena skall tillatas bestamma risknivaer eller tidsaspekter. Det &r
upp till politiker att satta dessa utifran direktivets minimikrav. Utredningens
referensvarden &r inte satta pa ett konsekvent sétt for de olika arterna.

2.3 Utredningens slutsatser

Utredaren anger att han inte anser att socioekonomiska faktorer skall med i
bedémningen av bevarandestatusen for de olika arterna. Bedémningen skall,
enligt utredaren, vara strikt vetenskaplig” och i enlighet med Habitatkommitténs
rapportertingsmallar.

Forbundet vill darfér pAminna om att regering direktiv angav att "Livskraftiga
populationer ska utredas for varg, lodjur, jarv och bjorn i syfte att ligga till grund
for beslut om nya mininivaer eller etappmal, och som uppfyller kravet om en
gynnsam bevarandestatus. Detta ska goras i enlighet med art- och
habitatdirektivet och de riktlinjer som EU-kommissionen lade fast 2008
(Guidelines for Popula-tion Level Mangement Plans for Large Carnivores).”
Utredningen har valt att INTE folja regeringens direktiv for utredningen utan
istallet valt att folja den allmanna rapporteringsmallen enligt artikel 17 som inte
gor atskillnad mellan sma sorkar och stora rovdjur. Férbundet vill &ven pdminna
om att regeringens utrednings direktiv specifikt anger att utredaren skall ange vad
som ar en “livskraftig population”. Tyvérr har rovdjursutredaren valt att inte ta
fram nya berakningar av MVP for de fyra rovdjuren. For varg hénvisas till en
aldre berakning fran 2003. Denna visar att 400 vargar ar en livskraftig population
(< 5% risk for utdoende pa 100 ar) vilket i grova drag innebar att 200 vargar
uppfyller kravet pa < 10 % risk for utdéende pa hundra ar. Andra berékningar som
gjorts anger 100-200 vargar som MVP, forutsatt genetiskt utbyte.

Utredaren har valt att folja 50/500-tumregeln vilket & mera "ambitidst” &n
rovdjursriktlinjerna. Forbundet menar att utredaren redan har valt att inte folja
regeringen utredningsdirektiv som anger att bedémningen skall goras enligt
rovdjursriktlinjerna.

Forbundet anser att rovdjursutredaren i och med sitt val att anta en mera
"ambitiost” forhallningssatt an det uppdrag regeringen gett utredningen minskar
Sveriges mojligheter att ta nédvéandig socioekonomisk hénsyn.
Rovdjursutredarens stallningstaganden leder till nivaer for GYBS som ligger 6ver
de juridiska minimikraven enligt Art- och habitatdirektivet.



3 Vargens bevarandestatus.
3.1.2 Referensvérde for utbredningsomrade.

Referensvardet (FRV) ar enligt anvisningarna till Artikel 17 det varde som skall
ange miniminivan for att arten skall kunna uppfylla GYBS. Referensvardet for
bredningsomradet (FRR) ar alltsa inte liktydigt med det mojliga
utbredningsomradet. Rovdijursutredaren véljer att ange att hela den boreala
regionen samt renskotselomradet skall utgéra FRR Forbundet menar att detta
synsatt inte &r bra. FOr det forsta innebdr detta, som anges ovan, att det skall
finnas vargar i renskotselomradet och i hela den boreala regionen for att GYBS
skall anses uppnatt, oavsett hur manga vargar det finns i andra delar av
utbredningsomradet. Forbundet anser att Sverige endast bor ange en mindre del av
Sverige, utryckt i procent, som FRR. Det ger oss férvaltningsutrymme, utan att
lasa fast minimikrav som omojliggor socioekonomisk hansyn. Férbundet delar
dock utredarens syn att férekomsten inte behdver vara fast for att omradet skall
réknas in i artens range.

3.2.2. Referensvarde for populationen

Hela detta kapitel visar hur subjektiva bedémningarna av GYBS &r. Det anges att
inavelsgraden bor sankas fran dagen 0.30 till 0.10 for att stammen skall anses vara
livskraftig. Utredaren redovisar inte att forskarna pa Grimso forordat 0.15 istallet
for 0.10. Redan dér finns olika uppfattningar av vad som &r rimligt for ett land
med liten landbrygga Osterut. Art- och habitat direktivet redovisar inte heller
nagra maximinivaer for inavelsgrad. Forbundet anser att Sverige INTE skall ange
nagot exakt mal for inavelsgrad for att stammen skall anses ha en gynnsam
bevarandestatus. Ett sadant varde skulle kunna innebéra att Sverige aldrig kan
uppna GYBS, oavsett vargstammens storlek. Sverige bor istallet for att specifik
inavelsgraden formulera malet i termer av genflode, naturlig eller genom aktiva
atgarder, i enlighet med vad rovdjursriktlinjerna anger. Dar anges en genetiskt
effektiv invandrare per generation som minimikrav.

Utredaren skriver att det inte gar att ange en niva for vargstammen som kan gélla
over en langre period. Darfor forordar han att den Skandinaviska stammen bor
ligga pa 500 djur varav Sverige bor anta ett provisoriskt referensvarde om 450
vargar. P4 vilka grunder utredaren valt just den nivan framgar inte alls, annat &n
att det ger "battre forutsattningar” for vargstammen. Forbundet anser att
utredarens otydlighet visar hur subjektiva referensvérdena till sist blir trots
internationella forskargrupper och vetenskapliga avhandlingar. Det ar uppenbart
att utredaren inte klarat av att faststélla den juridiska miniminivan for
vargstammen storlek. Detta pa grund av att det inte finns klara regler, endast



overgripande icke kvantitativa mal. Vare sig risknivaer, inavelsgrader eller
bestandsstorlek ar angivet i direktivet. Till sist blir det subjektiva bedémningar
som ligger till grund for utredningens forslag.

Finland anger i sin artikel 17 rapportering 250 vargar som FRP. | det finska
vargmalet i EU domstolen angav Finland 20 féryngringar som en livskraftig stam.
EU domstolen hade inga invandningar mot denna niva.

Forbundet anser att de 450 vargar som utredningen foreslar som provisoriskt
referensvarde for populationen ligger langt 6ver de ataganden som Sverige ar
forpliktigade att uppfylla. De sarbarhetsanalyser som gjorts i Sverige tyder pa att
en stam pa 100-200 djur har mindre an 5 % risk for utdoéende. Det forutsétter dock
att stammen tillfors nya gener kontinuerligt. 200 vargar i Skandinavium uppfyller
enligt forbundet vara internationella ataganden och de naturvetenskapliga
minimikrav som kan stallas. Allt 6ver den nivan utgor svenska politiska
stallningstaganden. Redan dagens stam utgdr ett mycket stort hot mot manga
manniskors intressen.

3.5 Beddmning av bevarandestatusen

Vargstammens bevarandestatus har kraftigt forbattrats pa senare ar. Inavelsgraden
minskar, den genetiska variationen ¢kar och antalet foryngringar blir fler for varje
ar. ldag finns inte heller mycket som tyder pa att kullstorleken paverkats pa ett sa
negativt satt som tidigare beskrivits. Den verkliga utvecklingen ger en positivare
bild &n genetikers och vissa experters profetior. Det finns darfor ingen anledning
att lata stammen oka ytterligare eftersom dagens stam, langt 6ver riksdagens mal
210 vargar, skapar stora problem redan idag.

Forbundet delar utredarens bedémning att antalet vargar ar av mindre betydelse &n
atgarder som tryggar genetiskt inflode.

4 Bjornens bevarandestatus

Forbundet delar utredningens beddmning att bjornen har en gynnsam
bevarandestatus. Forbundet delar dock inte asikten att referensvardet (FRP) skall
séttas till 1800 bjornar.

4.1.2 Referensvarde for utbredningsomrade.
Forbundet delar utrednings beddmning att FRR boér utgdras av nuvarande

utbredningsomrade, da det mer an val uppfyller kravet for att kunna uppna FRP.
Det bor noteras att bedomningen skiljer sig dock fran den som gors for varg. For



varg anges hela den boreala regionen som FRR. Vad grunden for denna atskillnad
i bedomning beror pa gar inte att utlasa, men visar aterigen pa mattet av
subjektivitet.

4.2.1 Referensvarde for populationen

Detta kapitel ar ett utmarkt exempel pa hur svart det ar att gora en strikt objektiv
vetenskaplig bedomning av FRP. Saval anvisningarna till Artikel 17 som
Rovdjursriktlinjerna sager att sarbarhetsanalyser kan ligga till grund for
beddmning av en arts bevarandestatus. Sverige har sannolikt vérldens basta
kunskap om det nationella bestandets storlek och har gjort berédkningar av MVP
for bjorn, som bygger pa empiriska data. Trots detta véljer utredaren att i princip
bortse fran all den vetenskapliga kunskapen till forman for grova kriterier utan
koppling till just bjérnen.

MVP for bjérn har berdknats till 60 bjornar av det Skandinaviska bjérnprojektet.
Den nationella miniminivan for bjorn, 1000 bjornar, ligger langt, langt 6ver denna
niva. Ingen kan pa fullt allvar havda att denna niva inte skulle vara tillrackligt for
att tillfredsstalla direktivets krav om att Sverige skall ha "hdégre ambitioner &n att
endast forhindra utddende”. Trots detta véljer utredaren att lamna den
"vetenskapliga” bedomningen till férman for kriterier som saknar biologisk
relevans, nedgradering pga av utbyte av individer med annat land.

Varfor utredaren fastnat for just 1800 bjornar i Sverige som FRP gar
Overhuvudtaget inte att utldsa. Det finns ingen koppling till MVPs 60 bjornar eller
Kriterium D:s 650 bjornar. Siffran 1800 verkar helt tagen ur luften!

| sig finns det fa som vill sanka dagens drygt 3000 bjornar till nivaer under 1800
bjornar. Darmed ar en FRP pa 1800 bjornar utifran den aspekten inget stort
problem. Daremot skickar en sadan forandring mycket negativa signaler till lanen
som just faststallt miniminivaer for lanen. Dessa bygger pa den nationella
miniminivan 1000 bjérnar. Om FRP for bjorn andras till 1800 bjornar maste alla
lansvisa mal rivas upp. En miniminiva kan inte ligga under FRP eftersom FRP ar
den miniminiva som Sverige ar forpliktigade att halla. Férbundet anser att dagens
miniminiva val uppfyller alla vara nationella forpliktiganden gentemot EU och
detta med god marginal. En forandring av miniminivan fran dagens 1000 bjoérnar
till 1800 skulle leda till en mycket negativ debatt och skulle minska fortroendet
for rovdjurspolitiken ytterligare.



5 Jarvens bevarandestatus.

5.1.4 Referensvarde for utbredningsomradet

Utredaren foreslar att referensvardet FRR inte satts till det maximala, utan till en
niva som ér tillracklig for artens dverlevnad. Forbundet delar den synen.
Forbundet vill dock papeka att detta synsatt inte tillampas for de tre andra arterna.
Dar har FRR satts utifran andra principer, som kan komma att forsvara Sveriges
mojligheter att forvalta stammarna.

5.2.4 Referensvarde for populationen

Hela kapitlet ar en bra illustration av hur olika subjektiva bedémningar paverkar
olika stallningstaganden. Valet av kriterier paverkar hur manga individers om
behovs for att na FRP. MVP, utifran demografiska visar att 90 individer &r
tillrackligt for att stammen skall ha < 10 % risk for utdéende pa 100 ar. Véljer
man daremot 500 regeln blir antalet 1170-2380 individer! Inget av dessa val kan
sagas vara juridiskt fel, utifran Art- och habitatdirektivets krav. Utredaren har valt
att foresla 850 jarvar for Sveriges del. Férbundet har inga speciella synpunkter pa
denna niva. Férbundet anser dock att den nivan maste sattas utifran det samlade
rovdjurstrycket som paverkar rennaringen. Férbundet anser inte att den av
utredaren foreslagna nivan, 850 jarvar, kravs for att uppfylla vara ataganden
gentemot EU.

5.5 Beddmning av bevarandestatusen

Forbundets beddmning &r att jarven har en gynnsam bevarandestatus dag och att
dagens etappmal bor kunna utgér miniminiva i framtiden. Utredningen forordar
att den alpina regionen skall utgéra FRR. Det kan i sammanhanget noteras att
Finland som har en jarvstam pa 40-50 individer i motsvarande region, alpin
region, anger att den stammen har en gynnsam bevarandestatus. Aterigen visar det
hur Sverige, helt utan juridiska krav fran EU, konsekvent satter mal och granser
for GYBS som forsvarar nationellt sjalvbestammande.



6 Lodjurets bevarandestatus
6.1.1 Referensvarde for utbredning

Utredningens foreslagna FRR ligger dver den niva som kravs for att stammen
fortlevnad skall kunna sékras. Speciellt mot bakgrund av att FRP som FRR
bygger pa har satts mycket hogt. Forbundet forordar att det utbredningsomrade
som géllde vid EU intradet bor utgéra FRR. Det ger utrymme for regional
forvaltning och laser inte heller fast Sveriges majligheter att forvalta lodjuret i
framtiden.

6.2.2 Referensvarde for populationen

Utredaren anger i kapitlet att 100-500 lodjur har < 3 % risk for utdéende pa 100
ar. Det torde inte rdda nagon tvekan om att den nivan aven uppfyller direktivets
”hdgre ambitioner &n att enbart forhindra utdéende”. Utredaren for dock in
begreppet langsiktigt bevarande av genetisk variation. Att bevara 95 % av den
genetiska variationen ar enligt utredningen “ett mycket ambitiost mal”. Saledes
inte ett mal som art- och habitatdirektivet staller. Trots att utredaren sjalv anger
denna niva som "mycket ambitiost” valjer han den nivan som utgangspunkt.
Dessutom bygger den berékningen pa att stammen inte har genetiskt utbyte med
den finska, vilket utredaren sjalv anger att den har. De undersokningar som gjorts
visar att invandringtakten fran Finland dverstiger den som Rovdjursriktlinjerna
anger, en individ per generation. Utredaren har uppenbart valt att inte ta till sig
denna avgorande information. Forbundets bedémning &r darfor att
rovdjursutredningen satt ett alltfér hogt referensvérde for lodjuret i Sverige.

Vid EU intradet angav Artdatabanken att det fanns ca 700 lodjur i Sverige. Denna
niva uppfyller alla vetenskapliga och juridiska krav som kan stéllas pa Sverige.
Utredarens forslag om ett referensvérde pa 1200 lodjur kan komma att lasa
lodjursforvaltningen for all framtid. Ingen vet om den hoga nivan gar att uppfylla
langsiktigt. Forbundet menar att det inte finns anledning att satta referensvérdet
hogre &n det antal som fanns vid EU intradet.

6.5 Beddmning av bevarandestatusen

Forbundet delar utredningens bedémning att lodjuret har en gynnsam
bevarandestatus.



7 Inventering och internationell samverkan

Forbundet delar utredarens beddmning att utokad samverkan mellan de nordiska
Finland, Sverige och Norge ar 6nskvért. Forbundet anser alla de tre landerna
skulle tjana pa att ha gemensam forvaltningsstrategi.

Svenska Jagareférbundet

Torsten Mdrner Torbjoérn Lovbom



