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Remiss N2017/04696/RS: Andringar i jaktfsrordningen nir det giller beslut om antalet
patroner vid bjérnjakt

Beredd tillfille dirtill far Svenska Jagareférbundet (férbundet”) hirmed avge fsljande
remissvar.

Forslagen i promemorian ir féranledd av den hemstillan férbundet ingav den 21 mars 2016.
Forbundet foreslog da att femskottsmagasin borde fa anvindas vid anvindning av
halvautomatiska kulgevir vid jakt efter bjérn. Skilet var och ir i korthet att vid jakt pa just
bjorn som ér ett potentiellt farligt vilt for manniskan sa motiverar hinsyn till risk fér allvarlig
skada och med hinsyn till allmiin hilsa och sikerhet att man far ladda sitt vapen med fem (+1
i loppet) skott istillet for som idag endast tva (+ 1) skott. Undantag skulle saledes beviljas med
stod av Artikel 16.1.b-c i Art- och habitatdirektivet.

Forslagen i promemorian bygger istillet pa att undantag enligt Artikel 16.1.¢ i Art- och
habitatdirektivet som handlar om att i en begrinsad omfattning och under kontrollerade
forhallanden bedriva en selektiv jakt. Detta undantag tar saledes sikte pi omfattmingen av
jakten och det antal bjrnar som ska fillas under licensjakten och ir det undantag i Art- och
habitatdirektivet som anviinds just fér att fatta beslut om sjilva licensjakten som sadan.

Huruvida de cirka 31 ooo innehavare av halvautomatiska kulgevir f&r jakt fir ladda sina vapen
med tvi eller fem skott i magasinet kommer inte paverka det antal bjdrnar som fills vid jakten
eller som ska avriknas. Sa snart ett skott triffat en bjorn avriknas den fran tilldelningen
oavsett om den hittas eller inte. Undantaget i 16.1.e Art- och habitatdirektivet kinns dirfér inte
som en lamplig utgingspunkt.
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I synnerhet inte om man betraktar ordalydelsen i Artikel 15 i sagda direktiv som férutsitter en
klar distinktion mellan anvindningen av vissa metoder som listas i bilaga 6 a, a ena sidan, och
undantag enligt Artikel 16 som inte ir kopplade till anviindningen som sadan av dessa
metoder, 4 andra sidan.

Syftet med att fa anviinda fler skott i magasinet ir att sikerstilla att den bjorm som blir
paskjuten och skadas dor si snabbt som méjligt och inte kan orsaka jigaren eller nagon
annan allvarlig skada. Den juridiska grunden f6r ett sidant undantag stimmer mycket bra in
pa ordalydelsen i Artikel 16.1.b-c i Art- och habitatdirektivet. En bjorn som paskjutits kan
anfalla jagaren, vilket ocksa sker varje ar. Om jigaren har nagra skott till i magasinet skulle
det kunna utgéra skillnaden mellan en lyckosam jakt eller en allvarlig kroppsskada eller déd
for jagaren. Vid ett tillfille i modern tid har en jigare anfallits och dédats av en bjérn. Om
jigaren vid det tillfillet haft en halvautomat och kunnat ladda med fem skott i magasinet hade

han kanske hunnit avlossa ytterligare ett eller tva skott och stoppat bjormens anfall. Det fir vi
aldrig veta.

En bjorm som piskjutits och skadats av en icke dédande triff som inte hittas omgaende kan
utgdra en fara dven f6r andra dn jigaren. Den som rikar komma nira en sidan bjérn 16per
stor risk for att anfallas och skadas cller dédas eftersom bjdrnen da férsvarar sig till varje pris.
Om den jigare som skjutit pa bjornen och triffat den med sitt halvautomatiska kulgeviir da ir
forhindrad fran att avlossa de extra skott som behdvs for att sikert filla bjdrnen kan detta
ocksa leda till en fara for allminheten.

Férbundet anser dérfor att kriterierna for undantag enligt 16.1.b-c i Art- och habitatdirektivet ir
uppfyllda. Jaktférordningen bér dndras i enlighet dirmed och Naturvardsverket som har ritt
att foreskriva vilka jaktmedel som fir anviindas vid jakt bor ocksa dndra i sina féreskrifter sa
att femskottsmagasin medges vid bjornjakt med halvautomater. Om maximalt 31 ooo jigare
skulle anséka om individuella dispenser {6r att uppna samma resultat skulle det endast leda
till onddig administration. Eftersom den myndighet man ska ansdka om dispens hos enligt
forslaget dr linsstyrelsen kan i teorin dispens behéva stkas hos samtliga linsstyrelser som
beslutar om bjérnjakt. Detta kan i teorin innebéra att mer dn 200 ooo dispensansékningar
ges in. En sadan l8sning ir inte kostnadseftektiv f6r savil den enskilde som myndigheterna.

Stod for mojligheten att ge en generell dispens till en kategori av personer (sisom jigare),
istillet for individuella dispenser, har uttalats av EU-kommissionen fér liknande undantag
under EU:s Fageldirektiv 2009/147/EG.' Bide Kommissionen och EU-domstolen har vid

' Se paragraferna 3.6.10 till 3.6.12 i Kommissionens Vigledning for jakt enligt radets direktiv
79/409/EEG om bevarande av vilda faglar, samt EU-domstolens dom i mal C-247/85



tidigare bedémningar av Art- och habitatdirektivets undantagsbestimmelser hinvisat till
rittspraxis for undantagsbestimmelserna under Fageldirektivet.

Att dessutomn medge en 6verklagandeprocess for dylika beslut torde leda till en
overklagandecirkus till ingen praktisk nytta. Aven av denna anledning ir rena

forfattningsindringar att rekommendera.
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